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Abstract 

Operation "Gideon's Chariots," launched by Israel in May 2025 under the pretext of destroying Hamas and 

releasing hostages, has led to the homelessness of nearly 90 percent of Gaza's population and created a 

catastrophic humanitarian crisis. Using a descriptive-analytical method and focusing on available documentary 

data, this essay addresses the following question: how do the actions taken in this operation constitute a clear 

case of forcible displacement (as a war crime and a crime against humanity); how does the pattern of these acts 

and systematic destruction indicate a policy of targeted ethnic cleansing; and ultimately, how do the methods 

employed for this cleansing, particularly the deliberate imposition of unbearable living conditions (famine and 

disease), provide sufficient evidence to establish the special genocidal intent under Article II (c) of the 1948 

Convention. The findings, relying upon the Geneva Conventions, the Rome Statute, and field reports (2025), 

indicate that Israel's actions exceeded military necessity and created a "coercive environment" to depopulate 

the area. Furthermore, from the perspective of territorial jurisdiction, the crimes committed occurred within the 

sovereign territory of Palestine and constitute a clear violation of its domestic laws; including Article 10 of the 

Palestinian Constitution (2003), which guarantees fundamental rights and freedoms and also Article 88 of the 

Penal Code No. 74 of 1936 (in force in Gaza), which which considers intentional destruction of housing and 

harm to civilians as a crime and punishable. Therefore, these actions lack legal validity and are subject to 

criminal prosecution, both from the perspective of international law and within the framework of domestic 

criminal law governing Gaza. The transition from the analysis of “forced displacement” to “ethnic cleansing” 

and then to “genocide” is a logical legal progression in which the methods of implementation (such as the 

imposition of starvation) reveal the criminal intent of the perpetrators. This situation makes the vital role of the 

International Criminal Court in countering domestic interpretations and ensuring accountability more necessary 

than ever. 
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در غزه از منظر حقوق    ی اجبار   جایی جابه و   ی قوم   ی پاکساز :  دئون یگ  ی ها ارابه 
 ن ی فلسط   ی داخل   ن ی به قوان   ی بشردوستانه؛ با نگرش   الملل ن ی ب

 1زاده  یابوذر فلسف
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 چکیده 
 ۹۰به    ب یقر   ی ها، به آوارگگروگان   ی آغاز شد، به بهانه انهدام حماس و آزادساز   ۲۰۲۵در ماه مه    ل یکه توسط اسرائ   دئون« ی گ  ی ها »ارابه   ات ی عمل

 ی اسناد  ی هاو با تمرکز بر داده   ی ل یتحل ی ف ی جستار با روش توص   ن ی بار منجر شده است. ا فاجعه   ی بحران انسان   ک ی   جاد ی غزه و ا   ت یدرصد جمع 
و   ی جنگ  تی مثابه جنا )به   ی اجبارجایی  جابه مصداق بارز    اتی عمل   ن ی در ا   صورت گرفته که چگونه »اقدامات    پردازد ی پرسش م  نی به ا   وجود، م 

چگونه   تاً، ی است و نها   ی قوم   ی هدفمند پاکساز   است ی دهنده س   نشان   ک، یستمات ی س  ب ی تخر اعمال و    ن یا   ی ( است؛ چگونه الگو ت یبشر   ه یعل   ت ی جنا 
 تیاحراز ن  ی برا ی(، شواهد کاف ی مار یو ب  ی تحمل )قحط رقابلیغ  یستی ز  طی شرا  یعمد  لی تحم ژه ی به و  ،ی پاکساز  نی ا  ی رفته برا  کار به  ی هاروش 

 یدان ی م  ی هاژنو، اساسنامه رم و گزارش   ی ها ون ی با استناد به کنوانس   ها افته ی .  آورد ی فراهم م   1۹۴۸  ون ی )ج( کنوانس   ۲ماده    لی ذ   ی کشخاص نسل 
 علاوه به کرده است.    جاد ی ا   تیجمع   هی تخل  یبرا   «ی اجبار   طی »مح   ک یبوده و    ی فراتر از ضرورت نظام  ل یدهد که اقدامات اسرائ ی (، نشان م ۲۰۲۵) 

 ازجمله  شود؛ی آن محسوب م  ی داخل  نی رخ داده و نقض آشکار قوان   نی فلسط   یتی در قلمرو حاکم  یارتکاب   ات ی جنا   ،ی ن یسرزم   تیاز منظر صلاح 
 1۹۳۶سال    ۷۴قانون مجازات شماره    ۸۸ماده    ز ی و ن   است   ی اساس   ی های حقوق و آزاد  کننده ن ی ( که تضم ۲۰۰۳)   ن ی فلسط  ی قانون اساس   1۰اصل  

اقدامات هم از منظر حقوق   ن ی ا   نی . بنابرا داند ی م   فری را جرم و مستوجب ک   انی نظام ر ی به غ   بیمسکن و آس   یعمد   بی )حاکم در غزه( که تخر 
ک  الملل ن ی ب  حقوق  چارچوب  در  هم  قانون  ی لداخ   یفر ی و  وجاهت  فاقد  غزه،  بر  تعق   یحاکم  مستوجب  تحل  ی فر ی ک   ب یو  از  گذار   لی است. 

 لی )مانند تحم یاِعمال  یها است که در آن، روش  یحقوق  یمنطق  ری س کی  «،ی کشو سپس به »نسل  «ی قوم یبه »پاکساز  «یاجبار جایی جابه » 
 نی و تضم   ی داخل  ر یرا در مقابله با تفاس   ی فری ک   المللیبین   وان ی د   ی اتی نقش ح   ت،ی وضع  ن ی . ا سازد ی مجرمانه عاملان را آشکار م  ت ی(، نی گرسنگ

 .سازد ی م   یضرور   ازپیشبیش  ، یی پاسخگو 

 .ن یحقوق فلسط   ،ی کش نسل   ون ی کنوانس   ، ی جنگ  ات ی جنا  ، ی کش نسل   ،ی قوم  ی پاکساز   ،ی اجبار جایی  جابه غزه،    : هادواژه ی کل 
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 مقدمه

 چنین عملیارتکاب    ،المللیبین  کیفریاست. در حقوق  شان  و کاشانه  خانهافراد از    دادن  کوچ  ،یاجبار  جاییجابه
متحمل نقض گسترده    شان،یهااز خانه  یاز آوارگپس  و    نیح  و  پیش،  گاناست. آوار  یفرد   یفریک  تیمستلزم مسئول
 گرانی ها و باز دولت یبا سوءاستفاده مداوم از سو همچنینهستند.  سوءتغذیهدچار  علاوهبه ؛شوندی حقوق بشر م

پس از    نیت نیستند وو دیگر در ام  دهندیم   کفخود را از    خانواده  دارایی وو    اموال  ، شوندی مواجه م  یردولتیغ
از    یافراد آواره اغلب منجر به برخ   دی شد  ی ریپذبی. آسشوندی م  روروبه  یقی عم  یروان  یهاب یبا آس  ی نیزآوارگ

نقض گسترده حقوق  .(Acquaviva, 2011: 882) شودیم ی ریدر طول درگ انیرنظامیغ ومیرمرگآمار  ن یبالاتر
 ی ضرور  المللیبین   حرا در سط  انیاز قربان  تیحما  ، یاجبار  یاز آوارگ  یناش  ریپذبیگسترده آس  راتیبشر و تأث

های کیفری، در دوره معاصر، جهان شاهد وقوع این جنایت جنگی انگاریها و جرم با وجود حمایت .سازد ی م
در نوار غزه و عملیات    صهیونیستیاین موارد جنایات جنگی رژیم    ازجمله(.  12:  1۴01،  مارک ینائبوده است )

 است.   گیدئونهای ارابه
 ۱۶توسط کابینه امنیتی اسرائیل تصویب و رسماً در    ۲۰۲۵مه  ماه    ۴های گیدئون« در تاریخ  عملیات »ارابه

اهداف اعلام شده این عملیات دوگانه بود: شکست کامل    د.آغاز ش  1توسط نیروهای دفاعی اسرائیل   ۲۰۲۵مه  ماه  
توا انهدام  آنناییحماس،  از  و نجات گروگان  های نظامی و حکومتی  در غزه    ۲۰۲۳اکتبر    ۷های اسرائیلی که 

تقویت قابل    ازجملههوایی و دریایی،    و  شدند. این عملیات شامل ترکیبی از نیروهای نظامی زمینینگهداری می
مواد  خنثی کردنسنگین برای توجه نیروهای ارتش اسرائیل، مانور زمینی عمیق در نوار غزه و استفاده از تجهیزات 

 ,Baigپندارد )های تروریستی« میها را »زیرساختهایی است که ارتش اسرائیل آنمنفجره و تخریب ساختمان

و حدود   درصد از نوار غزه را تحت کنترل خود درآورد   ۶۵تقریباً    ، ۲۰۲۵ژوئیه  ماه   ۴تا    ارتش اسرائیل  (.1 :2025
نیز طبق گزارش  ۸۰ این منطقه  از  از کنترل حماس خارج شددرصد  نیز ویران و غیرقابل سکونت گشت.   ها    و 

های بزرگی از جمعیت غزه، یعنی تقریباً دو  ریزی این عملیات، شامل »تخلیه در مقیاس بسیار وسیع« بخشبرنامه
است. هسته اصلی این طرح، تخلیه کل    شده  نییتع  شیپاز  درصد از قلمرو به مناطق    ۷۰ز حدود  ا  ، میلیون نفر

حداقل   آن،   درنتیجه  و  بار انسانی منجر شده استبه وضعیت فاجعه  ی کهامر؛  است  بوده  جمعیت به منطقه رفح
 پناه، این جمعیت بیی از  اند و بسیاردرصد از جمعیت غزه در طول جنگ آواره شده  ۹۰میلیون نفر، یا حدود    ۹/۱
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بارها جاب و  دفتر حقوق بشر سازمان ملل متحد  جا شدههبارها  را   ترپیشاند.  آن  و  را محکوم کرده  این عملیات 
 . در نظر گرفته بودپاکسازی قومی«  منزلهبه»

،  ها«های گیدئون«، یعنی »شکست حماس« و »نجات گروگانشده عملیات »ارابه  در بررسی اهداف اعلام
ها ممکن است یک هدف ثانویه باشد  اساسی وجود دارد. اعلام عمومی نجات گروگان  یرسد که تضادبه نظر می

الشعاع اهداف استراتژیک دیگر، مانند انهدام کامل نظامی و سیاسی حماس و کنترل گسترده سرزمینی و که تحت
دارد، این به   وجودها  بینی مرگ گروگانخود برنامه عملیاتی پیشدر    چنانچهجمعیت قرار گرفته است.  جایی  جابه

محاسبه ریسک  یک  اولویت  معنای  یا  پایینشده  جمعیتی بندی  و  نظامی  تغییرات  نفع  به  خاص  هدف  این  تر 
از اهداف  پرده  است. این نکته برای درک نیت واقعی و محاسبات استراتژیک پشت    ی ترگسترده عملیات، فراتر 

)فلک   الملل بشردوستانه داشته باشد حقوق بین  نه  یدرزمتواند پیامدهایی  است و می  اساسیه عمومی آن  اعلام شد
همکاران،   همکاران،  117:  1397و  و  دورمن  بقائی،  ۶۴:  1391؛  این  (۴۵:  1399؛  زودهنگام  محکومیت   .

گاهی   ، نشانمی«قو یپاکساز»عملیاتی برای  عنوانبهعملیات توسط دفتر حقوق بشر سازمان ملل متحد  دهنده آ
ای است، حتی قبل از اینکه دامنه کامل  گستردهجایی  جابهبینی قبلی از پیامدهای حقوقی احتمالی چنین  یا پیش

اجباری، در زبان فارسی تحقیقاتی   جاییجابهدر ارتباط با مفهوم    طور جامع مستند شود.تأثیرات انسانی عملیات به
 صورت گرفته است. 

نامشروع است. در حقوق   یکوچ اجبار  استیس  ،ی( معتقد است که از منظر فقه1۴02)  یدمحم  یشیقر 
  المللیبین  تیجنا  یبلد و کوچ اجبار  ینف  ، یفریک  المللن یب  وانید  اساسنامه  7  مادهبه استناد    زین  یامروز  المللنیب

نام    یقوم  یازس پاک   عنوانبهاز آن    ژه ی و  ی فر یک  المللیبین  یها وان یقرار دارد و د  تیبشر  هیعل  اتی جنا  زمره و در  
»اخراج    باور است که  نی( بر ا1۴03)  ی. رضوشودیقلمداد م  ییزداجرم نسل  ی و ارتکاب آن از عناصر ماد  اندبرده

  ییشناسا  یفریک  المللنیاست که در اسناد مختلف حقوق ب  المللیبین  اتیجنا  قیاز مصاد  یک ی   «، یو کوچ اجبار
ا  یانگارو جرم   ی جنگ  اتی و جنا  یکشنسل  ت،یبشر  هیعل  ات یمعمولًا در چارچوب جنا  تی جنا   نیشده است. 

حقوق   نی و برخلاف مواز  یقانون   تیرضا  نافراد از محل سکونتشان، بدو  یو شامل انتقال اجبار  شودیم  یبررس
مثل    ی در اسناد معتبر  تیجنا  نیا  ، یفریک  المللنیدر حقوق ب  (17:  139۶تدینی،  )  است   المللیبینبشردوستانه  

داساس دادگاهاساس  ، المللیبین  ی فریک  وانینامه  رواندا،    یوگسلاوی  یبرا   المللیبین  ی فر یک  یهانامه  و  سابق 
  وان ید  نی ا  تیو صلاح   ی فریک  المللیبین   وانید  سی( معتقدند که با تأس1۴00) ی و جعفر  ری شده است. قد  حیتصر
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  ،المللیبین  ات یاز صور جنا  یک ی عنوان  به  ز یاشخاص ن  یصراحتاً انتقال اجبار ، المللی بین  اتیبه جنا  یدگیدر رس
صربستان و   هیعل  یبوسن  یهدر قض  هرچند که  ، شده است  ییشناسا  یجنگ  تیو جنا   تیبشر  هیعل  تیمشخصاً جنا

 الملل نی ب  وانید  نیمچنسابق و روآندا و ه  یوگسلاوی  ی فریک  المللیبیندادگاه    انی، م2007در سال    1نگرومونته
ا  یواحد  کرد یرو  ی فریک   یهاپژوهش  کهدرحالی (  33-3۴:  138۶عزیزی،  )  وجود نداشته است  تی جنا  نیبه 
جرم   یدرستبه ،  نیشیپ اجبار  یانگاربر  رو  لی ذ  «ی»کوچ  و  رم  اند،  کرده  دیتأک   المللیبین  ییقضا  هیاساسنامه 

مجزا   اتیجنا فیاست که صرفاً به توص  کپارچهی یلیتحل  ازمندین دئون« یگ یها »ارابه اتیدر عمل یکنون  تیوضع
پرسش   ن یمقاله به دنبال پاسخ به ا  ن ی، ارواین  زا.  نماید  نییها را تبآن  انیم  یو منطق   ینپردازد، بلکه ارتباط طول

  یاجبارجایی  جابهمنجر به    ییو اجرا   ینظام  یکدام سازوکارها  قیاز طر  دئونی گ  یهاارابه  اتیاست: عمل  یمحور
بر آوارگان،    «یلیتحم  طیو »شرا   هاجاییجابه  نیا  «ی»الگو  لیبا تحل  توانی گسترده در غزه شده است؟ چگونه م

  یپاکساز  نیا  یرفته برا  کاربه  «یها»روش   ای آ  تاً،ی؟ و نهانمودرا احراز    یقوم  یپاکساز   است«ی »س  ، یاز منظر حقوق 
ج( ) ۲ماده   لی ذ یکش« نسل2خاص  تیسوءناثبات » یبرا  ی( شواهد کافیسازسکونت رقابلیو غ یقحط جادی)ا

  اتیعمل  ینیع  عیوقا  کسیهدف ابتدا در بخش اول، ماتر  نیبه ا  لین  یبرا   آورد؟یفراهم م  یکشنسل  ونیکنوانس
جایی جابه  تی ناظر بر سه جنا  یو حقوق   یدر بخش دوم، چارچوب مفهوم  در ادامه و  . شده است  میرا ترس  دئونیگ

. سپس در سه بخش  قرار گرفته است  نییتب  مورد   گری کدی ها با  و ارتباط آن   یکشو نسل  یقوم  یپاکساز  ، یاجبار
عنوان عمل مجرمانه  را به  «یاجبارجایی  جابه»  تی: ابتدا وقوع جنایش رفته استپ  جستار  استدلال  ، یمتوال  یلیتحل

  لیرا تشک   یقوم  یپاکساز  است«یاعمال، »س  نیا  یکه الگو  داده شده استان  سپس نش   ؛شده استاثبات    3هیپا
. دارد   یکش نسل  ت«یدلالت بر »ن  است، یس  نیا  یاجرا   یهاکه روش   بر این بوده استاستدلال    درنهایتو    دهدی م

 . یافته است  انیپا یر یگجهینت کیبا  ، درنهایت جستار 

 های گیدئون« »ارابه. ماتریکس وقایع: سازوکار اجرایی 1

 نیدکتر  یک،  (Zitun, 2025است )  قیعهد عت  یجنگجو  کیکه نام آن برگرفته از    دئون«یگ  یها»ارابه  اتیعمل
نما  یچندوجه  ینظام به  ا  شیرا  نظام  کیصرفاً    اتیعمل  نیگذاشت.  بلکه    کیکلاس  یتهاجم  طرح    کی نبود، 

 بود. ینیو سرزم یتیجمع یمهندس
 

1. Bosnia and Herzegovina v. Serbia and Montenegro 

2. Dolus specialis 

3. Underlying crime 
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 تخریب سیستماتیکمانور زمینی و  .1 ـ1

ه  ها« بودساختمان  بی ... تخریبرا   نیسنگ  زاتیاز »تجه  وسیعو استفاده    «گسترده  ینیتهاجم شامل »مانور زم  نیا 
عملاست طرح  »تجز  یاتی.  شامل  صراحت  بخش  هی به  به  »پاکساز   یهاقلمرو  و  کنترل«  از    یقابل  نوار 

 :Baig, 2025) شدیبود( م یگسترده مناطق مسکون  بیتخر  ی)که در عمل به معنا «یستی ورتر یهارساختی ز

2.) 
 اجباری جایی جابهدستورات تخلیه و  .2 ـ1

درصد قلمرو( به منطقه رفح بود.  ۷۰نفر از  ونیلیدو م باً ی)تقر ع«یوس اریبس اسیدر مق هیطرح، »تخل یهسته اصل
غزه( را    ٪۸۰از    شی)ب  کیلومترمربع  ۲۹۷.۶صادر کرد که  جایی  جابهدستور    ۵۵  لی، ارتش اسرائ۲۰۲۵از مارس  
تأث م  ریتحت  و  داد  بجایی  جابهبه    نجرقرار  پ  ۷۳۷از    شیمجدد  که  شد  نفر  ن  شیهزار  آن  بودند   زیاز  آواره 

(UNRWA, 2025ا از طر  راتدستو  نی(.  اغلب  اتکا صادر   رقابلیغ  یهاامک یپ  ای  ییهوا  ی هاهیاعلام  قیکه 
 (.Al-Kheetan, 2025موقت )  ه«یتخل یبودند نه »هشدارها «جایی جابهعملًا »دستورات   شدند، ی م

 سازی ایجاد مناطق حائل و غیرقابل سکونت  .3 ـ1

»منطقه حائل« گسترده در داخل نوار غزه کرد.    کی  جادی اقدام به ا  لیارتش اسرائ  ت،یجمعجایی  جابهبا    زمانهم 
  رقابل یتا »حد غ  هارساختی و ز  یکشاورز  ی هانیزم  ان، ینیفلسط  ی هاخانه  کی ستماتیس  ب یامر مستلزم تخر  نیا

»ممانعت از بازگشت« را هدف نگرفته   ی و علنیرسم  طوربهکه    استیس  نی(. اBaig, 2025: 2سکونت« بود )
 . ساختیم رممکنیبازگشت آوارگان را غ ر عمل، دبود، 

 هامحاصره انسانی و کنترل کمک  .4 ـ1

« قرار گرفتند که یمحدود و متمرکز  یرسانکمک   ی)مانند رفح( تحت »الگو  شدهن ییآواره در مناطق تع  تیجمع 
ها«  حماس از کمک  یبردار»کاهش بهره   یی که با هدف ادعا  الگو  نی« بود. اناچیز  یهفتگ  ییشامل »بسته غذا

م »کمبودها  شد، ی اجرا  به  منجر  سرعت  بازحدبیشازدحام    د، ی شد  یبه  خشونت،  غارت،  افزا   یماری،   شیو 
)  «ومیرمرگ کمHarghandiwal, 2025: 1; UN, 2025شد  )حقوق  المللیبین   ونیسی (.  اICJدانان   ن ی( 

»تحم را  تلاش  «یگرسنگ  لیاقدامات  کردن  رقابلیغ  یبرا   ی»عمد  یو  توص   سکونت  استکرد   فیغزه«    ه 
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(Benarbia and Al Hajj, 2025.) صرفاً    ، در نوار غزه   تیجمعجایی  جابهکه    از آن دارند  نشان  ینیع  عیوقا  نیا
 بوده است. دئون«یگ یها »ارابه یاستراتژ یاصل کانون، بلکه جنگ نیست ناگوار یجانب امدیپ

 بطه طولی جنایات. چارچوب مفهومی و حقوقی: را2

سه مفهوم نه به صورت   نیاست. ا  یها ضرورو درک رابطه آن  یدیسه مفهوم کل  کیغزه، تفک   ع یوقا  لیتحل  یبرا 
باشد.    ی گر ید  تیبر وقوع جنا  یشاهد  تواندیم  تیجنا  کیکه در آن،    رندیگیقرار م  ف«ی»ط  کیمجزا، بلکه در  

تفص  نیا به  به ون سه  یا  ی حقوق   یمبان  حیبه تشر  لیبخش  و  اسناد  به  اتکا  با    المللی بین  ییقضا  هیرو  ژه یمفهوم 
 را مستحکم سازد.  یبعد یهادر بخش لیتحل ی هاهیتا پا پردازد ی م

 ( اجباری )جنایت جنگی و جنایت علیه بشریت جایی جابه. 2-1

را   لیتحل   هیهسته اول   1،ت«یجمع  یانتقال اجبار  ای  دیگونه که در اساسنامه رم آمده »تبعآن  ای  یاجبارجایی  جابه
 .دهدیم لیتشک 

 ( IHL. مبنای حقوقی در حقوق بشردوستانه )2-1-1

ماده به صراحت    نیا  نخستاست. بند    تیممنوع  نیا  یبنا، سنگ(GCIV 1949)  چهارم ژنو  ونی کنوانس  ۴۹ماده   
... بدون توجه به یاشغال  نیاز سرزم  تیاخراج افراد تحت حما  نیو همچن  یجمع   ای   یفرد   یاجبار  یها »انتقال

  ی، دو استثنا ۴۹بند دوم ماده    اگرچه  شده است.  فی»مطلق« توص   ت، یممنوع  ن ی. اسازدیها« را ممنوع مآن   زه یانگ
  ریو تفاس  ییقضا  هیمبرم«. رو   ینظام  ی ها»ضرورت   ا ی  ت«یخود جمع  تی: »امنشماردیرا مجاز م  قیمض  اریبس

 اند: استثنائات را به شدت محدود کرده نیا 2  سرخ( بیصل المللیبین  تهیکم ری)مانند تفس یحقوق 
 دیساکنان به محض رفع خطر، با   «یباشد و »بازگشت فور  یکاملًا موقت  دیبا  یاهیرگونه تخل: هبودن  موقت

 شود. نیتضم
 بخشتیرضا  طیشرا   نیتضم  یت اشغالگر موظف است »تمام اقدامات ممکن« را برا : قدرانسانی  شرایط

 (. ۱۱۲: ۱۳۹۷انجام دهد )دورمن و همکاران،  ه«یو تغذ یمنی»پناهگاه، بهداشت، سلامت، ا ازنظر

 
1. Deportation or Forcible Transfer 

2. ICRC 
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  ل ی ذ  گریباشد، آن عمل د  یرانسانیغ  شدههیدر منطقه تخل  طیاگر شرا   ایگسترده مانع بازگشت شود،    بیتخر  اگر
 لی تبد(  ۱۴۷ماده    لی )ذ  ونیکنوانس  1و »نقض فاحش«  «یرقانون یغ  ی»انتقال اجبار  ک یو به    ردیگیاستثنا قرار نم

 است.  یجنگ تی جنا کیکه خود  شودی م

 المللی بین . مبنای حقوقی در حقوق کیفری 2-1-2

 ۷)ماده    تیبشر  هیعل  تی(( و هم جنا۷( )الف( )۲)  ۸)ماده    یجنگ  تیجنا  مثابه عمل را هم به  نیاساسنامه رم ا 
جرم ۱) )د((  است  یانگار(  حقوق   .(۵9:  1۴01)پیامی،    کرده  رو  اساسی  ینکته  از   یفریک  وانید  ییقضا  هی که 

تعرآیدمی  دستبه    2سابق   یوگسلاوی  یبرا   المللیبین »اجبار  فی،  قضات    3«یعنصر  مذکوراست.  در    دیوان 
مشخص کردند که    5»ملومیور استاکیچ«پرونده  و    4چ«یگال  سلاویدر پرونده »استان  ژه یبه و  ، ی متعدد  یهاپرونده

 .ستی)مانند سوار کردن افراد به زور در اتوبوس( ن میمستق یک ی زیف یرویاستفاده از ن  ی»اجبار« لزوماً به معنا
تحقق   یبرا   7« یاجبار  طی( اعلام کرد که »محیبوسن  6، دورییپر  عی)ناظر بر وقا   استاکیچپرونده    در  یشعبه بدو  

مانند »ترس    یاعمال  قیفرد از طر  8«یکه »انتخاب واقع  شودی م  جادیا  یزمان  طیمح  نیاست. ا  یعنصر کاف  نیا
اذ  یناش و  آزار  ارعاب،  خشونت،  روان  ازداشت، ب  ت، ی از  )  بیتخر  ا ی   ، یسرکوب   ,Kornerاموال« سلب شود 

بنابرا 4 :2012 غ  یزمان  ن، ی(.  دل  انیرنظامی که  قحط  لیبه  مداوم،  »انتخاب«    شانیهاخانه  بیتخر  ای   ، یبمباران 
  « ینشده و مصداق انتقال »اجبار  یتلق  یواقع   ت« ی»رضا  ،ی»انتخاب« از منظر حقوق   نیکه فرار کنند، ا  کنند ی م

 است. 
  

 
1. Grave Breach 

2. ICTY 

3. Forcible 

4. Prosecutor v. Stanislav Galic, case No. IT-98-29, 21 February 2002 

5. Milomir Stakić, Case No. MICT-13-60-ES, 12 Jan 2007 

6. Prijedor 

7. Coercive Environment 

8. Genuine Choice 
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 .( پژوهشگر   های یافته :  منبع)  کیفری  الملل بین  حقوق  در   اجباری جایی جابه   یا  کوچ   مفهوم   . ۱  جدول 

 الملل کیفری(معنی اصطلاحی )در حقوق بین  اللفظی(معنی لغوی )تحت  جنبه

از   تعریف  افراد  حرکت اجباری و بدون رضایت 
 محل سکونت یا زیستگاه عادی خود. 

جنایت  یک  عنوانبه تبعید یا انتقال اجباری جمعیت
بشریت رم(  ۱)  ۷)ماده   علیه  اساسنامه  ()د( 

( اساسنامه  ۷()الف()۲)  ۸)ماده   جنایت جنگی یا
 رم(. 

کیفری )اساسنامه رم( و    المللیبیناساسنامه دیوان   معنای عمومی و عرفی  مبنا
 . المللیبینقواعد عرفی  

 اجبار  - عناصر کلیدی 
 عدم رضایت -
 ترک منطقه یا سرزمین  -

 اجبار )مستقیم یا غیرمستقیم(  -
 عدم رضایت واقعی  -
منطقهجایی  جابه  - که  از  آن   طوربهای  در  قانونی 

 حضور دارند 
 الملل بدون مجوز حقوق بین -
بخشی از یک حمله گسترده یا سیستماتیک علیه    -

با  ارتباط  یا  بشریت(  علیه  جنایت  )در  غیرنظامیان 
 یک درگیری مسلحانه )در جنایت جنگی( 

 . پاکسازی قومی )یک »سیاست« مجرمانه( 2-2

د  1« یقوم  ی»پاکساز مورد  دو  رم    تیجنا  کی  خودیخودبه  گر، یبرخلاف  اساسنامه  در  مدون  و    ایمستقل 
از فروپاش  اصطلاح   نی. استیژنو ن  یهاون یکنوانس کارشناسان    ونیسیشد، توسط کم  جیرا   یوگسلاوی  یکه پس 

  قیاز طر یخاص ییای... از مناطق جغرافتی عحذف جم یهدفمند... برا استی»س عنوانبه( ۱۹۹۴سازمان ملل )
 (. Security Council, 1994شد ) فیتعر «یستی و ترور زیآمخشونت یابزارها

  قیکه از طر  کندی م  فیرا توص   «مشیخط  » نوع    کیمفهوم    نیاست که ا  نیدر ا  یقوم  یپاکساز  یحقوق   تیاهم 
. شودیمحقق م   ی اجبارجایی  جابه  ژه یو  تجاوز و به  ت،یمانند قتل، آزار و اذ  ، ه ی پا  اتی از جنا  یاارتکاب مجموعه

  ه یعل  تی عنوان جنا  لی اغلب ذ  دادند، یم  لی را تشک   یمقو  یکه پاکساز  ی، اعمالدیوان یوگوسلاوی  ییقضا  هیدر رو
 ت ی»محروم  یبه معنا  تی قرار گرفتند. آزار و اذ  گرد ی( )ح( اساسنامه رم( مورد پ۱)  ۷)ماده    2ت«ی »آزار و اذ  تیبشر

 
1. Ethnic Cleansing 

2. Persecution 
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«  یاجبارجایی  جابهگروه« است و »  یتی هو  لیبه دلا  المللنیحقوق ب  برخلاف  یاز حقوق اساس  دی و شد  یعمد
بارزتر  یک ی »  نیبنابرا.  است  تیمحروم  نیا  قیمصاد  نیاز  از  به   کیعنوان  ه)ب  «یاجبارجایی  جابهگذار  عمل( 

بررساستیس  کیعنوان  )به  «یقوم  ی»پاکساز از  گذار  بررس  ی(،  به  الگو  ی»واقعه«  اگر  است.   ی »الگو« 
نه    هاجاییجابه قوم  کیموقت، بلکه »حذف«    یضرورت نظام  کینشان دهد که هدف  از    یگروه   ک یخاص 

قلمرو   نیسرزم بوده است،    «یسازگن»هم   یبرامعین    یا  )شبس،    است   یقوم  یپاکسازداده  فعل رخآن منطقه 
۱۴۰۱ :27۴.) 

 کشی . نسل2-۳

  ی « برا خاص  تیسوءن: » شودیم  فیاساسنامه رم، با دو عنصر تعر   ۶و ماده    ۱۹۴۸  ونیکنوانس  ۲در ماده    یکشنسل
 . (103: 1386محاسب، )  «یاز پنج »عمل ماد یک ی گروه« و ارتکاب  کی یجزئ ای  یکل ی»نابود

 (پژوهشگر   های یافته :  منبع)  دیوان   اساسنامه  و  کنوانسیون  در   کشی نسل  جرم   عناصر   مقایسه .  2  جدول 

 عنصر جرم
کشی کنوانسیون جلوگیری و مجازات نسل 

 (۱۹۴۸) 
کیفری )رم،  المللی بین اساسنامه دیوان  

۱۹۹۸) 

کشتن اعضای گروه؛ وارد کردن آسیب جدی  ( گانه پنجرکن مادی )اعمال 
بدنی یا روانی؛ تحمیل عمدی شرایط زندگی  
تولد؛   از  جلوگیری  فیزیکی؛  نابودی  برای 

 ( ۲ماده ) انتقال اجباری کودکان

عیناً همان پنج عمل ذکر شده در کنوانسیون را 
 ( ۶ماده ) بدون تغییر بازتولید کرده است

گروه«   خاص(  تیرکن معنوی )سوءن  یک  جزئی  یا  کلی  نابودی  »قصد 
 . چنین عنوانبه

هیچ  بدون  را  کنوانسیون  عبارت  همان  عیناً 
 تغییر یا تفسیری تکرار کرده است. 

ماده )  چهار گروه ملی، قومی، نژادی و مذهبی های تحت حمایتگروه 
۲ ) 

است کرده  ذکر  را  گروه  چهار  همان   عیناً 
نویس حذف عمدی گروه »سیاسی« از پیش)

 ( ۶)ماده  اولیه(
سند   . المللی نبییک معاهده مستقل  بستر هنجاری  لاینفک  که  المللیبینیک  جزء 

است و صلاحیت ذاتی دیوان  اساسنامه دیوان
 کند. بر آن را تعریف می

بر   چارچوب اجرایی  تکیه  تعقیب؛  برای  دائم  نهاد  یک  فاقد 
دادگاهدادگاه یا  داخلی    المللی بینهای  های 

 موردی.

برای تعقیب و  المللیبینایجاد یک نهاد دائم  
 این جرم. محاکمه 
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در خود کنوانسیون به شرایطی مانند »ارتباط   شرایط تحقق جرم
اشاره مسلحانه«  درگیری  یک  نشده  با  ای 

 است. 

حتی  صراحتاً تصریح کرده است که این جرم
 نیز قابل ارتکاب است در زمان صلح یا جنگ

 (۶ماده )
 

 خاص تی. چالش سوءن2-3-1

(  جایی  جابه  ایحذف    تی)با ن  یقوم  یاست که آن را از پاکساز  1«ینابود  تی اثبات »ن  ، یمانع حقوق   نیتربزرگ 
به روشن ICTRو    ICTY)  المللیبین  ییقضا  هی. روکندیم  زیمتما برا   ی(  ا  یمشخص کرده است که   ن یاثبات 

  ی را از »الگو  تین  نیا  شهیهم  باً یها تقر. دادگاهستین  ح«ی»دستور صر  کی  ایشده    سند امضا  کیبه    یازین  ت، ین
 اند. آن اعمال استنتاج کرده «ینیبشیو قابل پ یمنطق  یامدهایآشکار« و »پ یرفتار

 . عمل مادی اساسی 2-3-2

)ماده    کهدرحالی   « یستی ز  طی شرا   یعمد  لی»تحم  ، )ج(  ۲ماده   آشکارتر  ۲»کشتار«  نسل  نیالف(    یکششکل 
  ا ی  یکل  طوربهها  آن  یک ی زیف  ینابود  یگروه که برا   یدر زندگ  یطیشرا   یعمد  لی»تحم  یعنی )ج(،    ۲است، ماده  

پنهان  یجزئ اغلب  نظر گرفته شده است«،  پ  نیتردر  ا  نیتردهیچیو  است.  آن  شامل    «یزندگ  طی»شرا   نیشکل 
»  یموارد  کردنچون  مراقبت  محروم  و  غذا  ساختن»  «، یپزشک   یهااز  »تخر  محروم  سالم«،  آب    ب ی از 

 شود«یم  ر یگهمه یهایماریب  وعیکه منجر به ش یطیشرا   ل ی»تحم  ا ی  « یقحط  جاد ی و »ا  «یبهداشت  ی هارساختی ز
 است. 

 ساز . پیوند سرنوشت 2-3-۳

  ق یدق  یبه شکل   ، یکشو نسل  یقوم  یپاکساز  انیم  ی(: رابطه حقوق چی)پرونده کرست  یکشتا نسل  یقوم  یاز پاکساز 
شده   نیی( تبتسایسربرن یکش)ناظر بر نسل  2،چ«یکرست  سلاوی»راد  مهمدر پرونده    ژه ی و به و ICTY  ییقضا  هیدر رو

( و سپس  یقوم  یجا« کردند )پاکسازهابتدا زنان، کودکان و سالمندان را به زور »جاب  هاب صر  تسا،یاست. در سربرن
درخشان، استدلال    یلیدر تحل  دیوان یوگوسلاوی  تجدیدنظرمرد و پسر را »کشتار« کردند. شعبه    ۷۰۰۰از    شیب

دال   تواندی آن م یبرا رفته  کاربه «یهااما »روش  ست، ین یکشنسل  خودخودیبه  «یقوم یکرد که اگرچه »پاکساز

 
1. Intent to Destroy 

2. Prosecutor v. Radislav Krstic, No. IT-98-33-T, 02 August 2001 
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ن داشت   دیوانباشد.    یکشنسل  تیبر  »  اشعار  و  جامعه(  فقرات  )ستون  مردان  »کشتن«  با  کردن«    جا جابهکه 
گروه« در    کیعنوان  »به  تسایسربرن  ییایگروه مسلمانان بوسن  «ی»نابود  ، یی( زنان و کودکان، هدف نهای)پاکساز

 منطقه بوده است. آن
ح  نیا  کرستیچپرونده    تثب  یاتیاصل  »  نمود  تیرا  »نابودیقوم  ی)پاکساز  «یاجبارجایی  جابهکه  و   «ی( 

از خود    یبخش  ای  ینابود  لیتسه  یبرا   یابزار  ، جایی  جابهکه    ییسکه باشند؛ جا  کی  یدو رو  توانندی( میکش)نسل
م   نیاکنون  ا  است.  ینابود  ندی فرآ اجازه  ما  به  در    عیوقا  ، آتی  یها تا در بخش  دهدی چارچوب  را   ف یط  کیغزه 

 طی)مح  یحقوق   فیتعر  ل ی ذ  «یاجبارجایی  جابهمصداق »در عملیات گیدئون،    لیاعمال اسرائ  ا ی آ  : میکن  یبررس
حذف  است«یدهنده »س  نشان  هابیو تخر هاجاییجابه  نیا  «ی»الگو  ای آ؟  گیرد قرار می(  استاکیچپرونده    یاجبار

  ب یتخرو    ی گرسنگ  لی)تحم  یپاکساز  نیا  ی رفته برا   کار به  «یها»روش   ا ی آ  ،اینکه  تاً ینها  و( است؟  یقوم  ی)پاکساز
( کرستیچ)پرونده    «ینابود  ت یج( و دال بر »ن  ۲)ماده    «یستی ز  طیشرا   یعمد  ل ی...( مصداق »تحمو   هامارستانیب

 است؟

 اجباری« جایی جابه. احراز قطعی جنایت »۳

است.    «یاجبارجایی  جابه»  یعنی  ه«ی، اثبات وقوع »عمل مجرمانه پاجستار حاضر  یلیتحل  ره یگام در زنج  نیاول 
تبیکه در بخش دوم )چارچوب مفهوم  طورهمان ا  نیی(  با  نیشد،  نقض   .۱شود:    دهیسنج  اریدو مع  با  دیعمل 

)کنوانس بشردوستانه  ژنو(  ونیحقوق  جنا  .۲  ؛چهارم  عناصر  رم(  تیبشر  هیعل  تی تحقق   ,Kress)   )اساسنامه 

قاطع هر دو   طوربهشد(  فیتوص  نخست )که در بخش  دئون«یگ ی ها»ارابه اتیعمل ینیع شواهد .(622 :2007
 . سازدیرا برآورده م اریمع

 کنوانسیون چهارم ژنو  ۴۹فاحش ماده . نقض ۳-1

توسط    « یجمع  ای   یفرد   یاجبار  یها الاجرا، »انتقاللازم   یحقوق عرف   عنوانبهچهارم ژنو،    ونیکنوانس  ۴۹  ماده
 ای  ت«ی جمع  تیکه در بخش دوم بحث شد، استثنائات »امن  طورهمان.  کندیقدرت اشغالگر را مطلقاً ممنوع م

  یبرا   یانسان  طیشرا   نیو تضم  موقت بودندارند:    یهستند و دو شرط اساس  قیمض  اریمبرم« بس  ی»ضرورت نظام
 فاحش نقض کرده است:  طوربهدر غزه هر دو شرط را  لیاسرائ اقدامات آوارگان.
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 ن ی، قدرت اشغالگر را موظف به تأم ۴۹ماده    ی تثنانقض شرط »شرایط انسانی« )ایجاد محیط اجباری(: اس
(  UNRWA, 2025موجود )  شواهد  کهدرحالی.  کندیم  بخشتیرضا  ه«ی»پناهگاه، بهداشت، سلامت... و تغذ

انسانفاجعه  تی»وضعدهنده  نشان   بسیطولان  تی»محروم  «، یبار  »تعداد  و  غذا«  از  گسترده  و   اریمدت 
رانده شده  تیاست که جمع  یو مجروحان« در همان مناطق  شدگانکشته آنجا  ابه   ن ی»تأم  تنها نهاقدام،    نیاند. 

 است.  ست«ی ز رقابلیغ طیشرا  یعمد لیبلکه مصداق »تحم  ست، ین ط«یشرا 
« شرط  بودننقض  )غیرممکنموقت  بازگشت(:  «  )  یها گزارشسازی   ;Al-Kheetan, 2025متعدد 

UNRWA, 2025مبن »تخر  ی(  خانه  بیبر  اگسترده  و  غ  جادیها«  حائل  بازگشت   رقابلی»مناطق  سکونت«، 
 شود،یناممکن م  ک،یستماتیس  بیتخر  لیکه بازگشت، به دل  ی. زمانسازد یم  رممکنیغ  یک ی زیف  ازلحاظ آوارگان را  

نقض ساده بوده    کیاقدامات فراتر از    نیا  ن، یبنابرا   .شودی م  لی تبد  ی دائم  2«یرقانون یبه »انتقال غ  1موقت«  هی»تخل
 .شوندی( محسوب میرقانون یانتقال غ ایچهارم ژنو )اخراج  ونیکنوانس ۱۴۷ماده  ل ی و مصداق »نقض فاحش« ذ

 اساسنامه رم(  7. تحقق عناصر جنایت علیه بشریت )ماده ۳-2

»حمله    کیاز    یاعمال بخش  نیثابت شود که ا  دیبا  ت، یبشر  هیعل تیمثابه جنابه  «یاجبارجایی  جابهاحراز »  یبرا 
 بوده و عنصر »اجبار« در آن محقق شده است.  «یرنظامیغ تی جمع هیعل کیستماتیس ای گسترده 

 استاکیچ. احراز عنصر »اجبار« با اتکا به رویه ۳-2-1

( با یکه در بخش دوم )چارچوب مفهوم  طورهمانانتقال است.    نیا  اجباری بودناثبات    ل، یبخش تحل  نیترمهم 
ندارد، بلکه    میمستق  یک ی زیف  یرویبه ن  یازیشد، »اجبار« ن  نییتب  دیوان یوگوسلاویدر    استاکیچاستناد به پرونده  

  نیا  قاً ی دق  عملیات گیدئون، موجود در    شواهد  است.  یرا سلب کند، کاف  «یکه »انتخاب واقع   «یاراجب  طی»مح
گسترده    بی »تخر،  شهدا« )ترس از خشونت(  ار یمداوم« و »تعداد بس  »بمباران  : کندیم  میرا ترس  «یاجبار  طی»مح
  لی)تحم  «یاساس  یازها ین  ر یو گسترده از غذا و سا  مدتیطولان  تی»محروم،  اموال و سرپناه(   یها« )نابودخانه
  نی. استین  «یجهنم، »انتخاب واقع  نیفرار از ا  یبرا   انیرنظامیغ  ت«ی»رضا  نیبنابرا   (.رممکنیغ  یزندگ  طیشرا 

 «یاجبار  طیاز مح  یناش  یاجبارجایی  جابهآن را »  دیوان یوگوسلاویدر    یاست که شعبه بدو  یتیهمان وضع  قاً یدق

 
1. Evacuation 

2. Unlawful Transfer 
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تخلKorner, 2012: 6)  دینام »ابزار«    ، ی بستر  نیدر چن  لیاسرائ  هی(. دستورات  بلکه  جایی جابهنه »هشدار« 
 اند.بوده یاجبار

 . احراز عناصر »گسترده« و »سیستماتیک«۳-2-2

جمع  ٪۹۰به    کینزد   یآوارگ تأث  ون یلیم  ۱.۹)  تی از  تحت  و  ب  ری نفر(  گرفتن  غزه    ٪۸۰از    شیقرار  قلمرو  از 
(UNRWA, 2025به وضوح مع ،)جه ینت  یآوارگ  نیا  علاوهبه  ، کندی»گسترده« را برآورده م  ای  ع«یوس  اسی»مق  اری  
  جاد ی(، اUNRWA, 2025ارتش )  یهماهنگ از سوجایی  جابهدستور    ۵۵. صدور  ستین  یآشوب ناگهان  کی

الگو  شدهیمهندس و  حائل  تخر  یمناطق   ی»الگو  کیدهنده  نشان    یهمگ  ها،رساختی ز  بیهماهنگ 
»س  افته«یسازمان که    «یدولت  استیو  م  ک«یستماتی»س  عنصراست  محقق  تطب  ، درنتیجه  .سازد یرا   عیوقا  قیبا 

حقوق   دئون«یگ  ی ها»ارابه  ات یعمل چارچوب  و  یبا  ترد استاکیچ  ییقضا   هیرو   ژه ی )به  که    ماندینم  یباق  ی دی(، 
  تیبشر  هیعل  تی( و هم جنا۴۹)نقض فاحش ماده    یجنگ  تیعنوان جناهم به  ، ی اجبارجایی  جابه«  عنصر مادی»

ا  قمحق  یقطع   طوربهاساسنامه رم(،    ۷)ماده   ن  ، یدر بخش بعد  نکیشده است.  ا  است«یو »س  تیبه   نیپشت 
 پرداخت.  میاعمال خواه

 . گذار از »عمل« به »سیاست« پاکسازی قومی۴

اعمال،    نیا  ایکه آ  شودیپرسش مطرح م  نی گسترده، ا  اسیدر مق  «یاجبارجایی  جابه»  تیاز احراز وقوع جنا  پس
که در    طورهمان  ؟ترهدفمند  است«ی»س  کی   یی ابزار اجرا   ایاند  بوده  یجنگ شهر  کیناخواسته    ی جانب  یامدهایپ

مفهوم تب  یچارچوب  دوم(  »پاکساز  نیی)بخش  ن  تیجنا  کی  «یقوم  یشد،    است«ی»س  کیبلکه    ست، یمدون 
برا  قوم  کی»حذف«    یهدفمند  از طر  نیسرزم  کیاز    یگروه  جنا  قیمشخص،  جایی جابهمانند    یاتی ارتکاب 

)  یاجبار عملSecurity Council, 1994است  شواهد  م  اً ی وق  دئون«یگ  یها»ارابه  اتی(.  که    دهدی نشان 
اجرا   قاً ی، دقی اجبار  یهاجاییجابه ا  سه  .(Hamdan, 2023)  اندبوده  استیس  نیا  یابزار  از شواهد،    نیدسته 

 : سازندیرا آشکار م تی حذف جمع یبرا  «یاسیس تی»ن

 )تمرکز و تشویق به مهاجرت(. شواهد نیت در طراحی عملیات ۴-1

مانند   ینبوده است. اهداف اعلام  یطرح صرفاً نظام یک  تی(، نBaig, 2025)   دئونیگنیت و هدف در عملیات   
متعارف   یمنظا نیبه مهاجرت از آن«، فراتر از دکتر قی »تشو ژه یآن« و به و ینوار در منطقه جنوب  تی»تمرکز جمع
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 تیکل جمع  »تمرکز«  است.  1»اخراج«   یبرا  ی، نام رمز«یاجبار  طی»مح  کیبه مهاجرت« در    قی »تشو  هستند.
»حذف«   درنهایت کنترل و    ت، یری است که مد  یقوم  یپاکساز  کیکلاس  کیتاکت  کیمنطقه کوچک )رفح(،    کیدر  
 .کندیم لیاز آن قلمرو را تسه تیجمع یینها

 سازی سیستماتیک(سکونت. شواهد نیت در تخریب )غیرقابل ۴-2

نظام  صرفاً  هدف  پامی  یاگر  از  پس  م  دیبا  های ریدرگ  انیبود،  فراهم  بازگشت  )شدیامکان  شواهد  اما   .Al-

Kheetan, 2025; UNRWA, 2025  )  جادیو ا  شود«یها که مانع بازگشت مگسترده خانه  بی »تخردهنده  نشان  
ماده    لی مبرم« )ذ   یاقدام »ضرورت نظام  نی ا  اطق است.« منسکونت ساختن  رقابلی»غ  قیطر»مناطق حائل« از  

)آب، برق، بهداشت(    رساختی خانه و ز  عملیات،که    یزمان  عدم بازگشت« است.  نیبلکه »تضم  ست، ی( ن۴۹
در جریان از آن گروه    نیآن سرزم  «ی»پاکساز  درواقعشود،    رممکنیها غتا بازگشت آن  سازد یگروه را نابود م  کی

 .کندیم لی تبد «یموقت« را به »حذف دائمجایی جابهاقدام » نی. ااست

 ها . شواهد نیت پنهان در پس لفاظی۴-۳

 یرنظامی غ  تیکه جمع  یو نظام  یاسیمقامات س  یاز سو  یرانسانیغ  یهایبا لفاظ  یاقدامات نظام  نیا  یهمراه 
م  یکل  طوربه  را غزه   قرار  تقو  دهد، یهدف  م  ی اسیس  تین  نیا  تی به  -Banikalef and Al)  کندی کمک 

Khawaldeh, 2025: 7; Boisen, 2024: 19).   بشر   اتیعمل  نیا  تیمحکوم  ن، یبنابرا حقوق  دفتر  توسط 
اعمال است.    «ی»الگو  یبر مبنا  یحقوق   قی دق   یابی ارز  کی(،  UN, 2025)  «یقوم  یمثابه »پاکسازسازمان ملل به

  است« مجرمانهیکه در خدمت »سای است »عمل« مجرمانه، «یاجبارجایی جابهکه » دهدیشواهد نشان م نیا
  یی در بخش نها  ، شداحراز   است«ی»عمل« و »سپیوند  که    اکنون  .ه استگرفته شد  کاربه(  یقوم  ی)پاکساز  دیگری 

هولناک  خواه  نیتربه  آ  میپرسش  برا   کاربه  «یها»روش   ای پرداخت:  مرگبار   ، ی پاکساز  نیا  یاجرا   یرفته  آنقدر 
 ( را آشکار سازند؟ یکش )نسل «ینابود تیناند که »بوده 

 ج( 2کشی )ماده . گذار از »سیاست« به »نیت« نسل5

)بخش    یاجبارجایی  جابه. پس از اثبات »عمل«  رسیدیم  یحقوق   لیدر تحل  قسمت  نیزتریبرانگبه چالش  نکیا
و »س۳ با۴)بخش    یقوم  یپاکساز  است«ی(  آ  یبررس  دی(،  برا   کاربه  «یها»روش   ا ی شود که   نیا  یاجرا  یرفته 

 
1. Deportation 
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  ای   یکل  ینابود  تی»ن  اثبات؟  اندبوده  یکشنسل  یعنی گروه،    «ی»نابود  ی « برا خاص  تیسوءنحامل »   است، یس
است.   یمانع حقوق   نیتربزرگ  ، (1398شفیعی و همکاران،  )  (یکشنسل   ونی کنوانس  ۲گروه« )ماده    کی  یجزئ

ا( بحث شد، دادگاهیکه در بخش دوم )چارچوب مفهوم  طورهمان و    «یرفتار   یرا عمدتاً از »الگو  تین  نیها 
در   یقوم یپاکساز استیس  یاجرا  یرفته برا  کاربه یهاروش  .کنندیاعمال استنتاج م «ینیبشیقابل پ یامدهای»پ

در   یطیشرا   یعمد  لیج(: »تحم  ۲ماده  )  یعنی   ، یکشنسل  گانهپنج   یاز اعمال ماد  یک یبا    میمستق  طوربهغزه،  
را آشکار   «ینابود  تی»نها... در نظر گرفته شده است« مطابقت دارد و  آن   یکی زیف  ینابود  یگروه که برا  یزندگ

 . سازد ی م

 کشانهمثابه »شرایط زندگی« نسل. »تحمیل گرسنگی« و »بیماری« به5-1

ها  آن   یعدم بقا   نیآن، تضم  یبه جنوب )رفح( بود، »روش« اجرا   تی( راندن جمعیقوم  ی)پاکساز  است«ی»س  اگر
از طر آن منطقه  بود.    یستی ز  طی شرا   جادیا  ق یدر  )  هایدادهمرگبار   UN, 2025; Benarbia and Alموجود 

Hajj, 2025 کندی م فیرا توص  «یلیتحم طی»شرا  نیا قاً ی( دق : 
و »تحم  مدتیطولان  تیروم: »محگرسنگی  تحمیل از غذا«  مثابه روش جنگ«،  به  یگرسنگ  لیو گسترده 

شوند  ی منطقه محبوس م  کینفر( در    ونیلیم  ۲)حدود    یتیکه جمع  ی. هنگامستیمجزا ن  یجنگ  تیجنا  کیصرفاً  
 :Ashour et al. 2025)  شودیم  ی ریها جلوگ از ورود غذا، آب سالم و سوخت به آن  کیستماتیس  طوربهو سپس  

 است.  «ینیبشیو »قابل پ «ی»قطع امدیپ کیبلکه  ست، ین «ی»اتفاق امد یپ کی یاثر قحط»مرگ« بر  ، (1
تخرازحدبیش»ازدحام    د«، ی شد  ی»کمبودها   جادیا:  بیماری  تحمیل و    ی هارساختی ز  کیستماتیس  بی« 

 « یجانب  یامدهای»پموارد    نیا  (.UN, 2025)  شودیم  «ومیرمرگ  شیو افزا   یماریب  وعیمنجر به »ش  ، ی بهداشت
 ج( به آن اشاره شده است. ) ۲هستند که در ماده   «یزندگ طیمصداق »شرا  قاً یدق هانیا ستند؛یجنگ ن

 کشی( . از »نیت حذف« )پاکسازی( تا »نیت نابودی« )نسل5-2

داد که »روش« کشتار   صیتشخ تسا،یسربرنوقایع در  دیوانراهگشا است.  کرستیچپرونده  یمنطق حقوق  نجایا در
و   یگرسنگ  لی»تحم  ، یقوم  یپاکساز  یغزه »روش« اجرا   در  .کندمیکل گروه را آشکار    «ینابود  تیمردان، »ن

  .سازدیرا »نابود« م  فلسطینیانکه    شودی اجرا م  «ی»روش  قیاز طری،  کشنسل  آواره است.   تیبر کل جمع  «یماریب
 ت یآن گروه تا سر حد مرگ است، »ن  دادن«  یگروه، »گرسنگ  ک ی»حذف«    یشده برا   که »روش« انتخاب  یهنگام
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»ن به  ن  کهدرحالی   ن، یبنابرا   .شودیم   لی تبد  «ینابود  تیحذف«  اثبات  بالاست،    یکشنسل   تیآستانه  همچنان 
 ت یسوءن  نیاستنتاج ا  یبرا   لیدل   نیتریج(، قو  ۲)ماده    «یزندگ  طیشرا   یعمد  لیشواهد موجود در مورد »تحم

 ;South Africa vs. Israel, 2023)  لی رائاس  هیعل  یجنوب   یقایخاص است. صدور قرار موقت در پرونده آفر

Sterio, 2024ن   ون یناقض کنوانس  لیکه اقدامات اسرائ  گذارد یصحه مرا    یاستدلال حقوق   نی ا  موجه بودن  زی( 
موضع دیوان عالی رژیم صهیونیستی مبنی بر اینکه  البته  .  (2025Human Rights Council ,)  است  یکشنسل
چهارم    ۴۹ماده   اخراج  کنوانسیون  برخی  مورد  در  است  ممکن  حقوق  ژنو  از  بخشی  اینکه  یا  نشود  اعمال  ها 

نبوده  بین تفاسیر حقوقی داخلی و هنجارهای حقوقی    ، استالملل عرفی  بین  توجه  قابل  تفاوت    المللیبینیک 
کند. این تفاوت، ضرورت و مشروعیت حیاتی نهادهای  های اجباری ایجاد مینتقالغالب در مورد ممنوعیت ا

ملی ممکن است »ناخواسته یا ناتوان« از    یها نظام ، زیرا  سازدرا برجسته می  دیوان کیفری مانند    المللیبینقضایی  
  المللیبین دیوان  ی  تکمیلصلاحیت  تلقی شوند و بدین ترتیب اصل  ی  تحقیق و پیگرد قانونی واقعی چنین جنایات

رژیم صهیونیستی   دیوان عالیاین موضع حقوقی خاص    .(Gordon and Haddad, 2025)  شودفعال    کیفری 
الملل بشردوستانه است.  حقوق بین  اساسیبالقوه یا تفسیر محدود از یک اصل    بنیادینیک اختلاف  دهنده  نشان  

حقوقی داخلی برای تحقیق و پیگرد قانونی واقعی    نظام در    عدم تمایل یا ناتوانی بالقوه دهنده  نشان  چنین موضعی  
تکمیلی  صلاحیت  غزه است. این امر مستقیماً اصل  فاجعه نوار  در مقیاس و ماهیت مشاهده شده در    ۴۹ماده    نقض
قات انجام تحقی  ناتوان ازیا    نیستند  های ملی مایلدهد زمانی که دادگاه اجازه می   دیوانبه  سازد و  را فعال می   دیوان 

  ها تفسیر دولت  میانتنش ذاتی  دهنده  نشان    امر  این،  درواقع.  نماید، صلاحیت خود را اعمال  هستندیا پیگرد قانونی  
بین  حقوق  گستردهاز  اجماع  و  دادگاه  المللیبینتر  الملل  حیاتی  نقش  و  حفظ   المللیبینهای  است  در 

   .سازداستانداردهای حقوقی جهانی را برجسته می
ناکارآمدی دهنده  نشان  فراتر از توصیف حقوقی جنایات، تداوم این وضعیت بدون مداخله مؤثر شورای امنیت،  

توان صرفاً را نمی  المللیبینساختاری در اجرای فصل هفتم منشور ملل متحد است. این سکوت مرگبار جامعه  
که   طورهمانهای غربی دارد.  قدرت   طلبین و« و هژمیوقی دانست، بلکه ریشه در »رئالیسم تهاجمیک خلأ حق

های بزرگ برای پیشبرد منافع ابزاری در دست قدرت   درنهایت  المللیبینکند، نهادهای  جان میرشایمر استدلال می
در قضیه   (.Mearsheimer, 2001: 364)   شودخود هستند و حقوق بشر اغلب قربانی محاسبات استراتژیک می

 برخی از »حق وتو« برای فلج کردن شورای امنیت، مصداق بارز چیزی است که    متحدهایالاتغزه، استفاده ابزاری  
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عمال استانداردهای دوگانه، مانع از فعالآن را »سلطه واشنگتن بر سازمان ملل« می سازی  نامد؛ وضعیتی که در آن ا 
امنیت  مکانیسم می  یجمعدستههای  غرب  متحدان  )شوعلیه  عمال  (.Bennis, 2000: 15د  ا  عدم  بنابراین 
ایجاد  المللیبین  یاجراها  ضمانت برای  سلطه  نظام  سیاسی  اراده  از  ناشی  بلکه  قانون،  در  ابهام  از  ناشی  نه   ،

 .مصونیت قضایی برای اسرائیل است
های گیدئون« در قلمرو حاکمیتی از منظر صلاحیت سرزمینی، جنایات ارتکابی در عملیات »ارابه  علاوهبه

 اصلشود. طبق  الملل، نقض آشکار قوانین داخلی فلسطین نیز محسوب می حقوق بین  برعلاوه فلسطین رخ داده و  
به  الاجرا هسهای اساسی لازم ، حقوق بشر و آزادی(۲۰۰۳قانون اساسی فلسطین« )»  ۱۰ تند و هرگونه تعرض 
که    طور خاص در نوار غزه به  (.Palestinian Basic Law, 2003: Art. 10)انگاری شده است  ها جرم آن 

مصوب دوران قیمومت « )۱۹۳۶سال    ۷۴کند، »قانون مجازات شماره  همچنان از نظام حقوقی متکثری پیروی می
علیه    جرائمب گسترده منازل و آوارگی ساکنان، مصداق بارز اقدامات ارتش اسرائیل در تخری 1بریتانیا( نافذ است. 

انگاری اموال و اشخاص مندرج در این قانون است که صراحتاً تخریب عمدی مسکن و آسیب به غیرنظامیان را جرم 
. لذا این اقدامات،  (Criminal Code Ordinance No. 74, 1936: Art. 88)داند  کرده و مستوجب کیفر می

منظر از  بین  هم  و حقوق  قانونی  وجاهت  فاقد  غزه،  بر  حاکم  داخلی  کیفری  حقوق  چارچوب  در  هم  و  الملل 
 مستوجب تعقیب کیفری است. 

 گیرینتیجه 

 ی با ابعاد حقوق   یفاجعه انسان  کیکه اعلام شده باشد، در عمل به    یدر غزه، با هر هدف  دئون«یگ  یها»ارابه  ات یعمل
 یدر غزه به صورت طول  قوعدر حال و  اتیتلاش کرد تا نشان دهد که چگونه جنا  جستار  نیبدل شده است. ا  میوخ
ا  افتهی  ند.هست   مرتبط  گری کدیبه   ا  ه«ی»دستورات تخل  ژه یبه و  ل، یاست که اقدامات اسرائ  نیاول   طی»مح  جادیو 

»  طوربه  ب، ی بمباران و تخر  قیاز طر  «یاجبار  ل ی )ذ  یگجن  تیعنوان جنابه  «یاجبارجایی  جابهقاطع مصداق 
ا  دهدیدوم نشان م  افتهی   اساسنامه رم( است.  لی )ذ  تیبشر   هیعل  تیژنو( و جنا  ونیکنوانس   ،ها جاییجابه  نیکه 

  « یسازسکونت  رقابلی»غ  ک«، یستماتیس  یاند، بلکه با توجه به »الگونبوده  یجانب   یامدهایپ  ا ی  یتصادف  یاعمال
  ی برا   «یقوم  ی هدفمند »پاکساز  است« ی»س  کیاز    یبه مهاجرت، بخش  قی بر تشو  ی مبن  «یاعلام  ت یمناطق و »ن
  اند.از غزه بوده ینیفلسط تیحذف جمع

 
 . کند یم یرویکه از قانون اردن پ ی قانون جزا در نوار غزه است، برخلاف کرانه باختر  یاصل یقانون همچنان مبنا نیا  .1
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  ژهویی، بهقوم  یپاکساز  نیا  یاجرا  یرفته برا   کاربه  «یهابود که »روش   نیاستدلال ا   نیا  ی، سوم و محور  افتهی
کمبود   ، یگرسنگ  قیمرگبار از طر  «یستی ز  طیشرا  یعمد  لیمنطقه محبوس و سپس »تحم  کیبه    تیراندن جمع

 ۱۹۴۸  ونی)ج( کنوانس  ۲ماده    ل ی ذ  یکش« نسلخاص  تیسوءناحراز »   ی برا   قوی  ت، شواهدبهداش  یآب و فروپاش
تنها بر ضرورت    ، المللیبینو اجماع    لیاسرائ   یداخل  ینهادها  انیم  یحقوق   ریدر تفاس  اختلاف  .آورد یفراهم م

شدن اجرا   المللیبین   ی فریک  وانید  فعال  د  یو  دستورات  جامعه  دیافزا ی م  ی دادگستر  المللیبین   وان یکامل   .
دهد، عاملان   انیاز مجازات پا تیچرخه معاف نیبه ا ، یحقوق  یموظف است با استفاده از تمام ابزارها المللیبین

بشردوستانه   المللنیکند. احترام به حقوق ب  ی ریجلوگ  ریناپذفاجعه برگشت کی را پاسخگو سازد و از تحقق کامل 
 است.  المللیبین  ینظم حقوق  یانتخاب، بلکه سنگ بنا کی نه  ات،ی در قبال جنا ییو پاسخگو
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 منابعفهرست 

( مریم  بین  .(1399بقائی،  بینقوانین  حقوق  و  بشر  حقوق  مورد  الملل  در  بشردوستانه  اختلافات  الملل 
 ، تهران: موجک.مسلحانه: منابع حقوقی، اصول و بازیگران

 ، تهران: سخنوران. کیفری  المللیبینجنایت جنگی: در اساسنامه دیوان  .(1۴۰1الدین )پیامی، نظام
عباستدینی،   مسلحانه    .(1396)  سید  مخاصمات  بر  حاکم  حقوقی  زمینی   المللیبینقواعد  نبردهای  در 

 : مجد.تهران ،ی()بنیادین و کاربرد 
بین   :، ترجمهبشردوستانه عرفی  المللیبین  حقوق  .(1391اران )کدورمن، کنوت و هم امور  قوه قضائیه، دفتر  الملل 

 تهران: مجد.
هم و  کنوت  )کدورمن،  دیوان    .(1397اران  اساسنامه  و  جنگی  تفسیر  المللیبینجنایات  و  منابع  ، کیفری: 

 تهران: مجد.اران، کو هم  زهرا جعفری  :ترجمه
سید   بین   .(1403)  محمدعلیرضوی،  حقوق  در  اجباری  کوچ  و  اختصاصی«.  »اخراج  کیفری  و یافته الملل  جزا  های 

   .۲، شماره ۴دوره  ،شناسیجرم 
تهران:  ،  میلاد گازرانی و علی مسعودیانزبان  :، ترجمهالمللدر حقوق بین  زدایی(ژنوسید )نسل  .  (1401شبس، ویلیام )

 جادوی قلم. 
دانشگاهی  کشیکشی با تحلیل کنوانسیون نسلحقوق نسل   .(1398اران )کشفیعی، زینب و هم  تهران: جهاد   ،

 واحد اصفهان. 
های ویژه  دادگستری و رویه دادگاه   المللیبیندیوان    2007فوریه    26»عناصر جنایت ژنوسید در رأی    .(1386)  عزیزی، ستار
 .۳۶، شماره ۲۴دوره  ،المللیبینمجله حقوقی  کیفری«. المللیبین

گران،  یسید قاسم زمانی و د   :، ترجمهحقوق بشردوستانه در مخاصمات مسلحانه  .(1397اران )کفلک، دیتر و هم
 تهران: پژوهشکده حقوقی شهر دانش.

له حقوقی  مج«.  المللیبینجنایت    عنوانبه»ابعاد حقوقی انتقال اجباری اشخاص    .( 1400)  شاهوقدیر، محسن و جعفری،   
  .۶۵، شماره ۳۸دوره  ،المللیبین

»سیاست کوچ اجباری ساکنان غزه از سوی اسرائیل از منظر فقه و حقوق کیفری    .(1402قریشی محمدی، فاطمه السادات )
    .۴، شماره ۳دوره   ،فقه جزای تطبیقی«. المللیبین

 ، تهران: گنج دانش.«یدژنوس » یکشتارجمع .(1386دخت ) محاسب، مهین 
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