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Abstract 
Nowadays, in most of legal systems in the world, following fundamental legal changes and under the influence of new 

findings and scientific doctrines in the scope of criminal liability, the necessity of obtaining prerequisites and characteristics 

before imposing punishment on a person (criminal capacity), has been emphasized.Based on this, in the law, explicitly or 

implicitly, they have talked about the necessity of knowledge and the will. Therefore, it's important to pay attention to the 

will and its fundamental components, namely Conception, Deliberation, Internal willing and Execution, and also the 

analysis of the effect of making damage to any of those are necessary in the scope of causes of non imputability. In the 

formation of voluntary action, a systematic relationship is visible among its components. Making damage to any of the 

aforementioned components, will exclude the committed action from being described as willful. In fact, making damage 

to a component or components of the will, could result in a complete or partial disappearance of criminal liability. It is 

necessary to prove the existence of a will in all crimes, whether intentional or unintentional, and this is more of a medical-

specialized aspect than a legal one. The comprehensive understanding of the penal legislator of the will’s concept and its 

general interpretation in this regard is one of the important challenges of the Islamic Penal Code in the scope of criminal 

responsibility. In the legal system of most Islamic countries, while recognizing the concept of will from seemingly similar 

concepts such as intention, intention and free will, the criminal legislator has paid attention to the effect of violating each 

of the components of will as sensual identity, and in particular, while emphasizing the need to establish authority in 

committing behavior, without exclusiveness in a specific or predetermined framework, the legislator has emphasized the 

importance of expert and specialized opinion in verifying the presence or absence of will. The research method in this 

article is descriptive-analytical and by using library resources, the author try to explain the nature and importance of will. 

Moreover, the legislator's approach in this regard will be analyzed and criticized. 
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 حقوقی کشورهای اسلامی  نظام بهرویکرد  با ؛جنایی مسئولیتاراده و تأثیر آن بر 

ید موسوی مُجاب 1  سید دُرَ

 d.mojab@modares.ac.ir تهران، رانیا مدرس،  تیدانشگاه ترب دانشکده حقوق ،یشناسرم و ج یفر یگروه حقوق ک  اریاستاد
 دهیچک

جنایی،    مسئولیتن در عرصه  یهای نوها و آموزه افته یر  ی بنیادین قانونی و تحت تأث  یهای دگرگون حقوقی جهان، در پیِ    یهانظام امروزه در اغلب  
قرار گرفته است؛ بر این پایه است که در    تأکیدمورد   نی و مقدم بر التزام شخص به تحمل عواقب رفتار مجرمانه، یش یط و اوصاف پ یضرورت احراز شرا 
های اساسی آن  ژه به اراده و مؤلفه یو توجه  ان، ی ن م یعلم و عمد( یاد شده است. در ااراده ) از ضرورت آگاهی و    ح یتلوبه یا   ح ی تصر به مواد قانونی متعدد 

در روند    جنایی ضروری است.  مسئولیت تحقق  موانع    حوزهدر    هاآن از    یکراد خدشه بر هر  ی ل اثر ایز تحل یو ن   ذی تنف  ، ش، خواست درونی، سنجک عنی در ی
، رفتار ارتکابی را از اتصاف به وصف ارادی خارج  شهود است. ایراد خلل به هر مؤلفه آن م ی هامؤلفه بین  ی مندنظام  پیوستگی هم به تکوین رفتار ارادی، 

  همه اثبات وجود اراده در  جنایی را در پی خواهد داشت.    مسئولیت از اراده، زوال تام یا نسبی    یی هامؤلفه ؛ در حقیقت، ایراد خدشه به مؤلفه یا  کندی م
یا  جرائم قانون   غیرعمدی ، خواه عمدی  آنکه جنبه  از  بیش  این موضوع  دارد. برداشت مُجمل  ضروری است و  ـ تخصصی  ی داشته باشد، جنبه طبی 
در نظام حقوقی    جنایی است.   مسئولیت مهم قانون مجازات اسلامی در بخش    یهاچالش از    وی در این زمینه   کلی کیفری از مفهوم اراده و تعبیر    گذار قانون 

عمد و اختیار به اثر مترتب بر   و قصد   ازجمله متشابه   ظاهربه مفاهیم  کیفری ضمن بازشناسی مفهوم اراده از سایر   گذار قانون اغلب کشورهای اسلامی،  
بر ضرورت احراز اراده آزاد در ارتکاب    تأکیدمشخص، ضمن  طور به و   یک کِیف نفسانی توجه داشته  مثابه به   ،اراده  یهامؤلفه ایراد خدشه به هر مؤلفه از 

کرده    تأکید  از پیش تعیین شده، بر اهمیت نظر کارشناسی و تخصصی در احراز وجود یا نبودِ اراده رفتار، بدون انحصار در یک چهارچوب مشخص یا  
،  ماهیت و اهمیت ارادهضمن تبیین    شودی م   ، تلاشیاکتابخانه از منابع    یر ی گبهره ، توصیفی ـ تحلیلی است و با  پژوهش روش تحقیق در این    است. 

 در این رابطه مورد تحلیل و نقد واقع شود.  گذار قانون رویکرد 

 جنایی  مسئولیت موانع تحقق جنایی،    مسئولیت،  ی یت جنای اراده، اهل : هادواژه یکل
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،  های حقوق کیفری کشورهای اسلامی آموزه ی،  اسلام ی کشورها یبه نظام حقوق  کرد ی با رو  ؛یی جنا  ت یآن بر مسئول   ری اراده و تأث (. 140۳، ) مُجاب   یموسو د ی دُرَ  دی ساستناد:  
1  (1 ،) ۶4-82 . 

DOI.ORG/10.22091/DCLIC.2024.2779 
 پژوهشی نوع مقاله:   نویسندگان  © دانشگاه قم ناشر:  

 



  140۳، 1 یاپی، پ1، شماره 1دوره   ،یاسلام یکشورها یفر یحقوق ک یهاآموزه  | ۶۶

 مقدمه 

کمّی و کیفی،    یهاتفاوت از    نظرصرف افراد،    1جنایی  مسئولیتدر سِیر تحول تاریخی در حقوق جنایی، بحث راجع به  
جنایی    مسئولیت زمانی و مکانی مختلف مطرح بوده است؛ البته متناسب با پیشرفت فکری و فرهنگی جوامع،    مقاطعهمواره در  

 است. افته ی ی تریانسان، توازن و تناسب یواقع یهاکنشآن در برابر  حدودوثغورو افراد 
صورت داد. گستردگی  اقدامی    توانینم  ،محدودیت در کارایی  و  سادگیبه توجه  گذشته با    مقرراتامروزه، در پرتو قواعد و   

 ، مقتضی تغییر نگرش است.شئون همه جوامع، افزایش جمعیت انسانی و تحوّل در 
دانست، صِرف ارتکاب رفتار ممنوعه یا ترک وظایف قانونی کافی نیست.   مسئولبرای آنکه بتوان کسی را از حیث جزایی  

یک عامل    عنوانبه و نگرش به انسان    مسئولیتقابل سرزنش باشد؛ لذا طرح عنوان    ،طبیعی   طوربه و  اخلاقی    ازنظر  بایدمرتکب  
2، اخلاقی

منجر به این نظر شد که سرزنش و مجازات فقط در صورتی ممکن است که شخص، ارتکاب جرم را با آگاهی و  
  مسئولیت و استقرار    ی ریپذسرزنشمبنای   ،گفت توانیم   ه ی پابر این  (.  Clarkson, 1987: 27)باشد  توانمندی ارادی برگزیده  

تا اینکه شخص را بر فهم رفتار مجرمانه  ا همان آگاهی و اراده استاز توانمندی عقلانی و ارادی ی یمندبهره اخلاقی بزهکار، 
 .(۴۷۸: ۱۹۷۱خضر، سازد ) خویش توانا 

به  توجه جنایی، بر ضرورت  مسئولیت حوزه علوم جنایی، با انتقاد از رویکرد مادی صِرف در  پردازانه ی نظراندیشمندان و  
عمال درد یا رنج بر محکوم  ، اِ مجازات ینماسرشتویژگی  که    پذیرفته شود  ،چنانچه   .اندداشته   تأکیدموازین اخلاقی و انسانی  

حق آزادی و حق    و  حق حیات  ازجمله محکوم    یهاحقکه در    دهدیم رُخ    ییهاتیمحدود  واسطه به است و این درد و رنج  
حکم    واسطهبه خشونتی که    ،ستا  3از خشونت   یاجلوهکه مجازات،  شود  ، آنگاه ناگزیر باید تصدیق  ردیپذیممالی صورت  

 :Kaufman, 2013است )کیفر، مستلزم توجیه  فلسفه موازین  ه یپا. این خشونت، بر شودیممال عحکمرانان بر محکومان اِ 

توجه  بار تبعات جزایی رفتار، جز در سایه اثبات قابلیت  رواداری کیفر در حق محکوم یا سزاواری وی به تحمل    ه ی توج  (.7
 .جنایی به شخص ممکن نیست  مسئولیت

و از سوی دیگر،    اندییجنا  مسئولیتارچوب  هاصولًا در مقام تعیین چ  کیفری، با پذیرش این حقیقت که قوانین سوکیاز   
4اهلیت جنایی   خود، مسبوق به لزوم احراز پیشینیِ   ،مسئولیتبا اثبات این موضوع که  

  ی روشن به بر پایه آگاهی و اراده است،   
 به تأثیر و نقش موضوع اخیر پی برد. توانیم

شناخته نشده    یدرستبه ،  ایران  حقوقیادبیات  در  ق جنایی است، متأسفانه  اساساً مدخل ورود به حقو  باآنکه بحث اراده،   
مذکور در بخش چهارم از کتاب اوّل    نحوجنایی، به    لیتمسئوباب  در    افته یشکلتحولات قانونی    رغمبه همچنین،  است.  

بر   اهلیت جنایی  کیفری   مسئولیتتحت عنوان شرایط و موانع    ،۱5۹تا    ۱۴0کلیات( و ضمن مواد  )   یاسلامقانون مجازات  
 نشده است.  واقع گذارقانونتوجه مورد   که بایسته است، گونه آناراده،  ویژه به محوریت آگاهی و 

 
1. Criminal Liability 

2. Moral Agent 

3. Violence 

4. Criminal Capacity 
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  شود یم تأکید« بر این مهم 1لانظام کامن اثبات ارادی بودن رفتار ارتکابی تا جایی است که در کشورهای تابع »ضرورت  
شکل ارادی و با    به به ارتکاب جرم،    اقدام متهم« ثابت نماید که  2معقولی   شبهه که دادگاه مکلّف است »بدون هیچ شک و  

مجرمانه   رفتار  ارتکاب  ویکتوریااطارتبدرایناست.    بوده قصد  قوانین  اصلاح  انگلستان، هرگونه حرکت  3، »کمیسیون  در   »
مغزی ناشی از   یهابیآس 6، کاهش گلوکز خون 5، اغمای ناشی از بیماری دیابت 4، اتفاقی( از قبیل خوابگردی)  یخودخودبه 

دیگر    7حوادث  زوال    یهاحالتو  بر  مؤثر  را  دانسته    طوربه جنایی    مسئولیت مشابه  نسبی  یا   Law Reform)است  تام 

Commission of Victoria .) 
اعتیاد به مواد   8، ذهنی  یماندگ عقببه  صراحتبه  گذارقانوندانمارک و ایتالیا،  ازجمله دیگر کشورها  مقرراتدر قوانین و  

قانون مجازات دانمارک(   ۱6  )ماده  یابتی ددر بیماران   9خون   میزان قند موجود دردارویی خاص، اختلال ادراک در اثر افزایش  
قانون مجازات    ۸۸  نباشند )ماده  موضوعیذهنی قادر به انجام یا درک    ازنظر  که درصورتی  10و نیز وضعیت اشخاص کرولال 

 .(۱۹۹ :۱3۸۸موسوی مجاب، است )ایتالیا( اشاره کرده 

تمییز    قوهجنون، فقدان اراده یا    یجابه بردن اصطلاح اختلال روانی    به کاربا    گذارقانون،  ۱3۹2در قانون مجازات اسلامی   
حاصل از مصرف مواد    یِ ارادگ یبو مانند آن، مستی و    یهوشیبـ به اعتبار مراتب متغیر سطح توانمندی ارادی و تشخیصی ـ  

نظری  یهاچالش، همچنان  هرچند .نظام قضایی کاسته است یروشِ یپ تا حدی از مشکلات  و مانند آن گردانروان و مخدر
 جنایی مطرح است.  مسئولیت  حوزه و عملی بسیاری در 

  تواند یمآن، شخص    واسطه به ، نیرویی نفسانی است که  جنایی   مسئولیتاهلیت برای پذیرش    اساسیرکن    عنوانبه اراده   
ـ خواه عمدی و    جرائممشترک در تمامی    عنصر بنیادینِ   عنوانبه در حقیقت، ضرورت وجودی آن    .سلباً یا ایجاباً اقدام نماید

 ازنظر.  (۱6  ، 3۱- 32  ، 3۹- ۱6۷،یمحمّدزکاست )ـ تردیدناپذیر است و این موضوع، مورد اجماع حقوقدانان    غیرعمدیخواه  
  ولیت مسئخللی که به آن وارد شود، تحقق   هرگونه جنایی، احراز اهلیت جنایی است و   مسئولیتانتساب    شرط شیپ تحلیلی، 

 .سازدیم روروبه جنایی را با مانع 
جنایی، به دو عنصر اساسی نیاز است: نخست، توانایی ذهنی برای تمییز امور؛ دوم،    مسئولیت، برای تحقق  طورکلی به  

جنایی است و در صورت فقدان هر یک،   مسئولیتتحقق آزادی اراده. هر یک از این دو عنصر، شرط لازم ـ و نه کافی ـ برای 
 (.Wharton, 1989: 51-53)است  به فرد منتفی  مسئولیتتوجه امکان 

 
1. Common Law System 

2. Beyond any reasonable doubt 

3. Law Reform Commission of Victoria 

4. Somnambulism 

5. Diabetic Coma 

6. Hypoglycemia(Low Blood Glucose) 

7. Post-traumatic concussion 

8. Retard Mental 

9. Hyperglycemia(High Blood Glucose) 

10 .  Deaf-mute 
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و      فلسفی و نظری  یهااختلاف  رغمبه ، اراده  بین دراینجنایی است.    مسئولیت  شاخصه  نی تریاساس آزاد،    دهاراآگاهی 
در مباحث حقوق    یاژه یواختیار و آزادی از جایگاه    2، موجَبیّت()  یعلّ و حتمیت    1جبریت  مسئله راجع به آن در خصوص  

این   برخوردار است.  »بِین   گونه آن،  مسئله جنایی  بسیار مهمی است که اهمیت  3که  بیان داشته، بحث  انگلیسی  فیلسوف   »
  ، ارتباطدراینبسیاری از مشکلات فلسفی دانست.  حلآن را کلید  توانیمکه  یاگونه به معاصر یافته است؛  فلسفه جدیدی در 

توانمندی ارادی و نفسانی انسان را نباید   وباوری(   جبر)  یعلّ ر مورد سازواری یا ناسازواری نظام  جدال نظری میان فلاسفه د
که با مسائل اجتماعی و    ایمسئله   ،شودیم جبر و اختیار یاد    مسئلهاسلامی، به    فلسفه   در  وضوعاین م دور داشت. از    ازنظر

 . (۱0 :۱۹۷2زکریا، است )حقوقی پیوند عمیقی یافته  
مبنای    خصوص  در  کیفری  حقوق  مختلف  مکاتب  پدیده    مسئولیت رویکرد  وقوع  بر  اراده  تأثیر  با  ارتباط  در  و  جنایی 

مباحث نظری   حوزه در    گوناگونبا آثار    فاوتاجتماعی، در دو موضع مت  مسئولیتاخلاقی یا    مسئولیتمجرمانه، سبب طرح  
نیز از همان ابتدا، جبریت جنایی، مطمح نظر بانیان مکتب    ی شناختجرم شده است. از منظر    کیفری ، در قوانین  جی تدربه و  

 تحققی بوده است.
آن پرداخته شده است. حقوقدانان، پیش از    یهامؤلفه و آثار حقوقی، کمتر به تحلیل اراده و تبیین عناصر و    هانوشته در   

آن بپردازند،  یهامؤلفه اراده و نیز تشریح چگونگی ایراد خلل بر هر از  ی ریگشکلنکه به بحث درباره مبانی، مبادی، مراحل آ
 .اندپرداخته اجمالًا به بررسی آثار اراده 

ی و در قلمرو حقوق جنایی، استعمال لفظ اراده چه در متون قانونی و چه در گفتمان حقوقی، فقط در قالب معنای لغو 
زیرا بر    4. متشابهی همچون قصد و اختیار اساساً پذیرفته نیست  ظاهربه محدود آن، یعنی خواست و میل، یا در قالب مفاهیم  

.  شودیملازم، آثار نظری و عملی بسیاری مترتب   یهامؤلفه و  عناصرمزبور به اعتبار  واژهمعنای اصطلاحی و مفهوم حقوقی 
« که  5»سوءنیت عام  عنوانبه در مباحث حقوق کیفری عمومی و در تحلیل رکن روانی جرم، از تعلق اراده به عمل مجرمانه  

« در  6»سوءنیت خاص عنوانبه است و از تعلق اراده به نتیجه مجرمانه  غیرعمدی، خواه عمدی یا جرائمقدر مشترک در عموم 
از اهمیت  که « 8جنایی  مسئولیت»موانع  حوزه اصلی اراده در  یهامؤلفه فهوم واقعی و م آنکه یب 7؛ شودیمعمدی تعبیر  جرائم

 .(۱۹۸- 222 :۱۹66عبدالمنعم و محمّد عوض، گردد )خاصی برخوردارند، روشن 

 
1. Fatalism 

2. Determinism 

3. Bain 

است. آنچه در    ختهیآمهم مفهوم اراده و اختیار را در    ،30۷و    ۱5۴که باید به آن اشاره داشت اینکه قانونگذار در مواد متعددی از قانون مجازات اسلامی، همچون مواد    یانکته .  4
مجال    بین امر راجح و مرجوح(مرجّح )ری و در ارتباط با اراده  نظ  یهابحث ، نه اختیار که النهایه مفهوم اخیر در  باشدی مجنایی محل اعتبار و تحلیل است، اراده    مسئولیتحوزه  
. این مطلب، به تعبیر فلاسفه  نامندیم، ناگزیر دارای مرجّحی است که آن را غایت و غرض شودی ماز نگاه فلسفی، هر فعلی که بر اساس اختیار از سوی فاعل صادر . ابدیی مطرح 

حٍ غائ  یار یإختعلٍ  در قالب این قاعده مطرح است که: »کُلّ فِ  به طور خلاصه    (.322:  ۱3۹3«. در اینجا، غایت، علت فاعلیت فاعل است )ابراهیمی دینانی،  یلَا بُدَّ لَه مِن مُرَجِّ
 )اکراه( باشد. تحت فشار  شخص  آنکهی باست؛  )امور متعارضه( از میان موضوعات مختلف و انتخاب آزادانه یک موضوع  گفت اختیار، توانایی سنجش توانی م

5. General Intention 

6. Specific Intention 
و توقف در   زننده ب ی آسغیرعمدی به جهت تعلق به فعل نوعاً غیر  جرائمعمدی، اراده به اعتبار تعلق به فعل و نیتجه، متصله است؛ حال آنکه، در  جرائم. در 7
 نتیجه، منقطعه است. آستانه

8.Causes de non-imputabilité 
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حقوقی و   یهاابهامجنایی، سبب بروز    مسئولیت به مفهوم اراده و نادیده گرفتن تأثیر اراده بر    ی توجهیب،  رسدیم به نظر   
جنایی مجال    مسئولیت»چندی است و هر یک در ارتباط با موانع    یهامؤلفه که مرکّب از عناصر و    یااراده  ،شودیمقانونی  

 .ابندییمطرح 
 ماهیت اراده و قلمرو آن در حقوق جنایی .1

»رَوَدَ« است. این واژه، مصدر ثلاثی مزید و متعدی از باب إفعال بوده که پس از إعلال قلب،    شه ی رعربی از    یاواژه   1، هاراد
 به دلیل أجوف واوی بودن، به این صورت درآمده است. 

همچنین اراده در معنای (.  Ba’albaki, 1999)است  اراده به معانی خواست، میل، رغبت، عزم و تصمیم آمده    واژه 
  (.Black, 1990: 1598) استو سنجش نیز آمده  تدبیردام مبتنی بر توانایی آگاهانه و اق

اندیشمندان،    از  یادآور    ویژه به بسیاری  امّا    اندشدهفلاسفه،  بدیهی است،  و  اول روشن  نگاه  اراده در  که هرچند معنای 
یگر امور وجدانی شباهت دارد لذا، از این حیث به د  .که تصوّری حقیقی از آن به دست آید، دشوار است  یاگونه به تعریف آن 

 .(336- 33۷  :۱۴۱0،  یالشیراز)  ستینآسان    هاآن  کلی دریافت، امّا شناخت ماهیت    توانیم  آسانیبه را    هاآنکه جزئیات  
در واقع، به همان اندازه که تصدیق به وجود اراده در انسان، امری بدیهی و وجدانی است، شناخت معنا و حقیقت اراده، کاری 

وحدت نظر اندیشمندان در خصوص وجود اراده در انسان، در تبیین و تشریح   رغمبه دشوار و پیچیده است. به همین دلیل،  بس  
 2.دوجود دار نظراختلافآن  کلیماهیت 

صریح  طور به نفس مطرح است و برخی از فلاسفه آن را  شئون یکی از   عنوان به در فلسفه اسلامی، اراده در غیر خداوند،  
 دیگرایمو به عمل    زدیخیبرم   یازه یانگکه از    داندیمنفسانی    یاقوّهمخلوق را    اراده»کندی«    3.اندآوردهدر زمره کیفیات نفسانی  

تعبیر وی، »آنگاه  به   .بخشدیمکه به میل و خواست انسان فعلیت    داندیم. فارابی اراده را نیرویی درونی  (۱۷5:  ۱36۹کندی،  )
و تمایل به بعضی از ادراکات و استنباطات عقلی یا کراهت  توجه  ، طبعاً در انسان  شودیمکه معقولات اولیه برای انسان حاصل  

 .گرددیمحاصل  هاآننسبت به 
و اگر این تمایل نسبت به ادراکات حسی و خیالی نیز حاصل شود، با عنوان    شودیمه ادراکات، اراده نامیده  این تمایل ب 

نیز معتقد است که اراده کردن یک چیز، به معنی تصوّر    سیناابن.  (52:  ۱۴2۱،  ی)الفاراب«.  ...شودیم  گذارینامعام »اراده«  
 . (۱6 :۱۴۱۱، سیناابنباشد )که میان تصور و متصور، سازگاری و موافقتی  یاگونه به  .آن چیز است

تعاریف  توجه  با    در    توانیم،  گفته شیپ به  اراده  اجتماع    زمرهگفت  از  که  است  نفسانی«  و    مقدمات»کیفیات  متعدد 
در قالب تصور مقدماتاین    یبندصورت.  دی آیم نوع در نفس پدید  مت  یهاش یگرا ، مطابق آرای مشهور متکلمان و حکما 

 
 به معنای اراده آمده است.  ”Der Willen“ و در زبان آلمانی، ”Volunté“ ، در زبان فرانسه”Will“یا  ”Volition“ در زبان انگلیسی،. 1
و اگر در فقه و اصول هم مورد بحث واقع شده، عاریت گرفته از کلام و فلسفه است، لذا ضروری    اصطلاحی کلامی و فلسفی است تا فقهی و حقوقی  ترش یب. از آنجا که اراده،  2

 آن اشاره شود.  یریگشکلراجع به ماهیت اراده و فرایند  یهادگاه ی داست به برخی از 

 انسان بحث  ریپذی تخط؛ حال آنکه در مقابل، از اراده تشریعی یا به تعبیری اراده  شودی متکوینی تعبیر    ارادهالهی به    ریناپذتخلف . شایان ذکر است در فلسفه اسلامی، از اراده  3
 .شودی م
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(، تصدیق به فایده، تمایل به موضوع و اشتداد میل به آن و رفع موانع، شوق  تدبیرمرحله  آن )موضوع و ادراک آن، بررسی فایده  
 .ابدییم مؤکد، قدرت بر انجام و اجرای آن تبلور 

 . قلمرو اراده در رکن مادی جرم1-1
برخی حقوقدانان، اراده را در ارتباط با رکن مادی جرم که ناظر بر تبلور فعل و انفعال ذهنی مرتکب در عالم خارج است،  

متهم مبتنی    ارادهبر   که   یزمان تا    عنصر آن، یعنی رفتار مجرمانه   نی ترمهمبه اینکه رکن مادی هر جرم و  توجه  . با  کنندیمتحلیل  
 . فتار ارتکابی و مرتکب ممکن نخواهد بودنباشد، برقراری ارتباط بین ر

ملاک انتساب رفتار   چون؛  (۱2۱  :۱۹۸6محمّد صفوت،  اند )دانسته برخی حقوقدانان، اراده را مرتبط با رکن مادی جرم   
، مصداق رفتار مجرمانه غیرارادیبه دیگر سخن، رفتار    .مجرمانه به متهم، وجود پیشینیِ اراده و ابتنای رفتار بر پایه آن است

دانستن وی منتفی    مسئول، با انتفای وصف ارادی برای رفتار ارتکابی، امکان انتساب رفتار به مرتکب و  درنتیجهنخواهد بود.  
« بین شرایط اراده و قصد جنایی تفاوت 1. در همین خصوص، پروفسور »گلانویل ویلیامز(5۷ :۱۹۸0د عوض، محمّ است )

مرتبط با رکن   درنتیجه در همان زمان، اراده را قصد مجرمانه و  هرچند .داندیمقائل است و اراده را عنصری از رکن مادی جرم 
 (. Williams, 1961: 11-15) انگاردیمروانی جرم 

قصد مجرمانه و در ارتباط با   عنوانبه و همزمان آن را    کندیماین دیدگاه که قلمرو اراده را ابتدا در رکن مادی جرم مطرح   
به نظر  ، به دلیل عدم ابتنا بر مبنای مستدل حقوقی، دامنه و قلمرو متغیری یافته است.دهدیمرکن روانی جرم مورد بحث قرار 

از کیفیات نفسانی تنها در پرتو تظاهر مادی و خارجی در   یا مقوله  عنوانبه که اراده  روستآنازطرح چنین دیدگاهی  ،رسدیم
  اراده ویژه به این مطلب که چنانچه رفتار مجرمانه از  توجه  قالب رفتار انسانی شناسایی و تبیین شده است؛ به دیگر سخن،  

ملاک انتساب  ،هرچندطرح چنین دیدگاهی شده است.  سازه نیزم ، شودیممتهم برنخاسته باشد سبب انقطاع این رفتار از او 
رفتار مجرمانه به متهم، وجود اراده در پس این رفتار است، امّا این موضوع به این معنی نیست که قلمرو اراده در رکن مادی  

 2.ضمن آنکه، ارادی بودن، تنها »وصف« رفتار ارتکابی است .جرم است

. این  پردازدیمیدگاه دیگری مطرح است که به بررسی و تبیین قلمرو اراده در رکن روانی جرم  در مقابلِ دیدگاه یاد شده، د 
 موضوع در مبحث بعد، بیان خواهد شد.

 . قلمرو اراده در رکن روانی جرم 2-1
جرم، صِرف ارتکاب رفتار مادی کافی نیست و برقراری رابطه نفسانی بین مرتکب و تحقق از منظر قانونی برای  ،ازآنجاکه

لذا قلمرو   ؛اراده و آگاهی استقرار یافته است  ه یپابنیان رکن روانی جرم بر    حالنیدرعمادی جرم نیز ضروری است و    یهامؤلفه 
 . شودیماراده در رکن روانی جرم بررسی 

لت نفسانی شکل یافته در وجود شخص ـ در جریان ارتکاب رفتار مادی ـ وی را از حیث  دادرس باید با در نظر داشتن حا 
  ی ده جهت، فرض بر این است که قصد و خطای ذهنی، قدرت بر طورکلیبه . (۱2 :۱۹۸5حومد، کند )تلقی  مسئولروانی، 

 
1. Glanville Williams 

 .شودی مبه مجال محدود در این پژوهه، به همین میزان اکتفا  توجهمستقل و مبسوطی است که با  پژوهش. تفصیل مطلب در این ارتباط، مقتضی طرح بحث در 2
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قوانین    یسوبه اراده   است.  جرم  مادی  روانی  کیفری رکن  رکن  تعریف  به  عمدتاً   ،( مرتکب(  فعجرم  ذهنی  انفعال  و  ل 
 .(۱3۷6آزمایش، سپارند )یم تعریف را به حقوقدانان  ارائه بلکه  1؛پردازندینم

 ندی برآو با سنجش    دینمایممختلف رفع نیاز را بررسی    یهاراه اساساً انسان آنگاه که در وجود خود احساس نیاز کند،   
انجام و    مرحله را به    موردنظرو سپس خواست    کندیمعزم خویش را در قالب خواست درونی جزم    درنهایتمضار و منافع،  

یک شخص است که در پایان در قالب وقوع   شه یاندذهنی پیچیده در    یهاحالت. روند یاد شده، مبیّن توالی  رساندیماجرا  
  .ابدییمرفتار خاصی تجسّم 

،  گفتهشیپ از مطالب   آن، اصولًا در ارتباط با قوای ذهنی است. ی ریگشکلین روند  به دیگر سخن، تحلیل روانیِ اراده و تبی
اراده    توانیم و    یهاچالشها و  نظراختلاف  رغمبه دریافت که    ویژهبه بسیار، محور اصلی و اساسیِ مباحث حقوق جنایی 

 .(۸۷ :۱3۹6شب،  نوبهار و خطرود )یم جنایی سخن   مسئولیتبر این پایه، از رکنیّت اراده در  .جنایی است  مسئولیت

 اهلیت جنایی  عرصهاراده در  گاهیجا. 2

جنایی،   ادبیات حقوق  تعبیر   مسئولیتاساسی    شرط شیپ در  رفتار مجرمانه  نتایج  تحمل  به  التزام شخص  به  جنایی که 
اس   ،شودیم در قبال رفتار    ،لذا   ت.اهلیت جنایی  جنایی خواهد داشت که اهلیت و   مسئولیتخود    مجرمانه آنگاه شخص 

بر  تحمل  توانایی   اصولًا  اهلیت  این  باشد.  داشته  را  رفتار  این  ) نیروی    ه ی پانتایج  نیز  علم  و  استوار    ارادهآگاهی(  است  آزاد 
 .(۱2 :۱۹۸5، یالعَوج )

دانستن او، قبل از   مسئولمرتکب آن و  عنوانبه اب جرم به انسان، انتس منظوربه اهلیت جنایی، مجموعه صفاتی است که  
بالغ و عاقلی    زندهتحمیل کیفر باید احراز شود؛ بنابراین مخاطب حکم جزایی و معاقَب آن در صورت ارتکاب جرم، انسان  

« تبعات  تحملشخص برای »قابلیت یا اهلیت  مرحله اصولًا بین   2. ، واجد قوّه تشخیص و نیز اراده باشدحالدرعیناست که 
که ناظر بر »التزام« شخص به قبول تبعات یاد شده است و  »تحمیل« تبعات رفتار یاد شده مرحله جزایی رفتار مجرمانه و نیز  

 باید قائل به تفکیک شد.  ،شودیم جنایی تعبیر   مسئولیتاز آن به 
، اهلیت جنایی به مجموع عوامل روانی لازم که امکان انتساب رفتار مجرمانه  یاصطلاح ازنظر و در عرصه حقوق جنایی

فراهم   آن  فاعل  به  اهلیت »إسناد   .شودیم، اطلاق  سازدیمرا  اهلیت جنایی،  اس 3به دیگر سخن،  برخی   زعمبه البته،   ت.« 
 واقعی(؛  ) ین یعتزاعی( است یا در مفهوم  انمجرد ) یا در مفهوم    مسئولیتو تحمیل  تحمل    مرحله حقوقدانان با اعتقاد به ارتباط  

در این معنی، ناظر بر   مسئولیتتبعات رفتار مجرمانه است و تحمل مراد از مفهوم اول، صلاحیت و قابلیت شخص برای 
  زا مسئولیترفتاری واقع شود که برای وی    ،آن بعدها از سوی فرد  درنتیجه »صفتی خاص در شخص یا حالتی ویژه« است؛ خواه  

در این معنا، مجرّد صفت یا    مسئولیتباشد یا نباشد. امّا مراد از مفهوم دوم، تحمیل تبعات رفتار مجرمانه بر شخص است.  

 
اً لآخر  . وفقم   ۱۹۸۷( لِسنه  3قانون الاتحادی(، رقم )العقوبات )»قانون    3۸  مادهعربی در   متحدهاست قانونگذار برخی کشورهای عربی و اسلامی از جمله إمارات    . شایان ذکر1

المعنو م   2006  ةو سن  2005  التعدیلات لسنة بیین عمد، خطا، اسباب خطای کیفری و دیگر « به تفصیل به ماهیت و سِیر تکوین رکن روانی ـ ضمن تی.«، تحت عنوان »الرکن 
 است.  توجه. وفقاً لأحدث التعدیلات« نیز درخور م  ۱۹6۹ ةلِسن  ( ۱۱۱، رقم )یالعراق العقوبات »قانون  35و  3۴مسائل ـ پرداخته است. در همین ارتباط، مواد 

 . ند ی گوی م تکلیف  عامّه. از منظر فقهی، به مجموع اوصاف یاد شده ـ یعنی عقل، بلوغ، اراده و قصد ـ شرایط 2
3. Imputability/Imputabilité 
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بلکه، موضوعی متمایز و ناظر بر تحمیل قهری تبعات جزایی است. البته مفهوم دوم، مفهوم اوّل   .حالت قائم به شخص نیست
؛ زیرا تحمیل تبعات رفتار مجرمانه بر شخص جز در حالتی که  داندی مآن را مفروض  یا    ردیگی دربرمرا به حکم لزوم عقلی  

   .(۸۴- ۸5 :۱۹۹۱إمام، )  ستینرا نداشته باشد، قابل تصوّر تحمل اهلیت این 
در    .بالفعل آن مطرح است  جنبه جنایی، همواره در ضمن    مسئولیتبالقوّه   جنبه به اینکه جلوه و  توجه  با    رسدیمبه نظر   
أعلی نسبت به مرتبه أدنی،    مرتبه بالقوّه ـ یعنی    جنبه ،  تر شیپجنایی شد که    مسئولیتقائل به جنبه بالفعل    توانیم، آنگاه  واقع

اصطلاح اهلیت جنایی مورد استفاده واقع شود؛ زیرا در هر شکل،    ،شودیم»لا به شرط« ـ موجود باشد، لذا ترجیح داده  
، آنگاه امکان  همچنانبه تعیّن جایگاه اراده در آن، مربوط به اهلیت جنایی است.  توجه  جنایی با    مسئولیتمحوریت بحث  

قانونی و متعارف   ، ظرفیت یا اهلیتترشیپوجود دارد که    جرائمتحلیل محتوای ذهنی شخص در قالب رکن روانی در عموم  
 ده باشد.شاحراز 

 اهلیت جنایی ارکان .۳

، آثار هامؤلفه و هر یک از این دو رکن دارای  « استوار است2بر مبنای دو رکن اساسی، یعنی »آگاهی و اراده  1اهلیت جنایی 
جنایی، در قالب دو    مسئولیتتوجه  و مراتب خاص است. لازم به یادآوری است در عرصه حقوق جنایی از دو شرط اساسیِ  

اهلیت جنایی یاد    عنوانبه رکن آگاهی و اراده   اساسیِ    شرط شیپ در حقیقت،    .(2۷۷  :۱۹۹6عالیة،  شود )یمارکان بنیادین 
 جنایی، احراز اهلیت جنایی است که خود، بر دو محور آگاهی و اراده استوار است.   مسئولیتتحقق 
این مطلب ضروری است که ارزیابی اهلیت جنایی از حیث وجود و عدم، پیش از تشریح ارکان اهلیت جنایی، بیان   

،  از بانیان مکتب دفاع اجتماعی  ،(. گراماتیکا۴۷۹  :خضر، پیشین است )و اجتماعی    یشناخت روان  و  منوط به سنجش طبی
ضایی بر انسان را که از منظر قانونی، صدور حکم ق  داندیم  یشناختروانو    یشناخت ستی زاز شرایط    یامجموعه اهلیت را  

فرد هنجارشکن ممکن    عنوانبه  را  .  سازدیمیک  علمیِ   درزمینه  وی در مکتب دفاع اجتماعی، دیدگاه خود  لزوم مرزبندی 
 . سازدیماهلیت جنایی، با انتقاد از مرزبندی قانونی آن آشکار 

از مواد   یامادهحق ندارد با پندار موهوم خود، اهلیت جنایی را حسب   گذارقانون: »داردیمدر این زمینه اظهار  کایگرامات
بر  «  .طبیعیِ بشری است  یهادهیپداز    یاده یپدو همانا    قانونی نیست  یادهیپدقانونی طرح یا نفی نماید؛ زیرا اهلیت جنایی  

مرزبندی قانونی  تقد است پایبندی به  و مع   کندیم این اساس، وی از رویه دنبال شده در اغلب قوانین موضوعه کیفری انتقاد  
مقتضی را در پِی  احترازیِ  ،تدابیر احتیاطی گرفتن شیپ، عدم امکان سنجش درست حالت خطرناک و در دامنه اهلیت جنایی

و    کامل)  ت یاهلاز حیث درجه    العقلفیضع تخصصی در مورد میزان اهلیت جنایی یک شخص    اظهارنظربنابراین،    .دارد
، دو رکن پایه در اهلیت جنایی در  مقدمه با این    (.Gramatica, 1964: 72-90)شود  یمجزئی یا مفقود( به چالش کشیده  

 . شودیمبررسی  غیرعمدیارتباط با جرم عمدی و 

 
1. Criminal Capacity/Capacité Pénal 

2. Knowledge and Volition 
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گاهی. 1-۳  آ
جنایی، متعاقب احراز اهلیت جنایی، توانایی شخص بر فهم ماهیت رفتار خویش و ارزیابی    مسئولیتتوجه  شرط اوّل  

، یقین مجرم به ارتکاب رفتار مجرمانه است. آگاهی، حالت  یاولقی طربه نتایج مترتب بر آن است. آگاهی به معنی توقع و  
رکن مادی است. این    دهندهشکل«  1»واقعیت   جوهرهنفسانی در روان آدمی است که جوهره آن خِرد و هوشمندی نسبت به  

  منزلهبه . آگاهی  (۱۱- ۱2  :۱۹۸۷بهنام،  شود )یمذهنی متعدد و مرتبط حاصل    یهاانفعالفعل و    درنتیجه حالت، برای انسان و  
.ردیپذیمپیوند بین دو واقعه است که یکی در زمان حاضر و دیگری در آینده شکل  

ن دو  به دیگر سخن، آگاهی ارتباط بی  2
 . (۱۴۹- ۱50 :200۱عبدُالمنعم، دهد )یمرخ   و دیگری در زمان آینده شودیم واقعه است که یکی در زمان حال واقع 

در   4جایگزین  مثابه به آگاهی    واژه  یجابه «  3»اعتقاد  واژهقضایی و حقوقی کشورهای غربی،    و  امروزه، در گفتمان قانونی 
است، این   گذارقانوندر راستای اهداف   مفهوم اعتقاد،دلیل آن نیز مقبولیت قانونیِ  5، شودیممطرح  جرائمتعریف بسیاری از 

 و اعتقاد را به »باور داشتن« تعبیر نمود.  شاید بتوان آگاهی را به »دانستن« در حالی است که آگاهی فاقد این ویژگی است.
اقناع و وجود دلیل با  آنکه حال  .دانستن، تنها معطوف به آگاهی از نفس عمل ارتکابی است  ور داشتن، ناظر بر تحقق 

  درهرصورت آتی و احتمالیِ آن،    یهابیآسمنطقی از سوی مرتکب است. باورمندی به ممنوعیت یا حرمت رفتار و نیز تبعات و  
مثال فروش مواد   در  آگاهی است.  از  متمایز  سن  مخدرمفهومی  زیر حد نصاب  نوجوان  یا  طفل  از سوی یک  یِ به  قانونی   

نصاب سنی مقرر و قانونی نرسیده، در کنار    دعلم حکمی( و باور اینکه خریدار به ح)  یقانوننده، آگاهی از ممنوعیت  فروش
  6.ابندییمهم مجال طرح 

دانستن( و اعتقاد  )   یجنس   رابطه ، آگاهی به نفس  کند یمجنسی برقرار    رابطه در جریان یک واقعه جنسی که مردی با زنی  
در خرید یا فروش مال مسروقه، با علم به ماهیت رفتار و اعتقاد    گونه نیهمباور( باید احراز شود.  رفتار )به ممنوعیت یا حرمت  

   (.Shute & Simester, 2002: 171-206) استبه مسروقه بودن مال، این بحث مطرح 
، تنها بر غیرعمدی  جرائم. اراده در  دهدیمرا تشکیل    هاآن، جوهره رکن روانی  غیرعمدی، خطای  غیرعمدی  جرائمدر   

جرم عمدی و در مورد قصد جنایی،   برخلافضمن آنکه،    .ردیگیمتعلق    زنندهبی آسنفس عمل ارتکابیِ فاقد وصف نوعاً  
، چارچوب آگاهی و اراده در گری دعبارتبه   .، فراگیر و شامل نیستهاآنآگاهی بزهکار به عناصر مادی جرم و باور تحقق  

، مجرم در هنگام عمل به وظایف مربوط در غیرعمدی، محدود به برخی عناصر مادی است. در خطای  غیرعمدیخطای  

 
1. Facts 

 است. . مراد، آگاهی از رفتار ارتکابی و نتیجه آتی از رهگذر آن 2

3. Belief 

4. Knowledge and Belief as Alternative 
عناصر روانی جایگزین و در عین   عنوانبه و باور دارد که...«،    داندی م آنها، جمله »...هر شخص که    شدهشناخته قضایی   هیّ رولو و نیز    کامن. در مواد قانونی کشورهای تابع نظام  5

 معمول است.  همحال مرتبط با 

آقای اول )، در مورد متهم ردیف 2۴/0۹/۱3۹۸در تاریخ  ۹50۹۹۸۴۴۱5600۷۸۸دادگاه انقلاب اسلامی تهران، در دادنامه به شماره پرونده  30ادره از سوی شعبه رأی ص . در6
نوجوان مشارٌالیه در زمان ارتکاب جرم و دستگیری،    سنّ قانونیکیلوگرم مُرفین، دادگاه ضمن احراز بزه انتسابی، با این استدلال که    ۴62ع. د. گ.( به اتهام مشارکت در نگهداری  

ق.   ۸۹بوده است، ضمن صدور حکم مبنی بر انعدام مواد مکشوفه، از جهت نگهداری مواد، مستنداً به ماده ( ماهکیهیجده سال و سال ) ۱۹و زیر  یشمسسال »تمام«  ۱۸کمتر از 
 است. حکم نموده ق. م. ا.(  ۸۹مطابق بند الف ماده ماه ) 30به نگهداری در کانون اصلاح و تربیت به مدت  ،ق. آ. د. ک 2و تبصره  30۴م. ا. و ماده 
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البته، این موضوع مشروط    .کندینمحذر نماید، حذر    دیبایمکه به حکم قانون    ییدرجاو    کندینم اقدام    یدرستبه حدود مقرّر،  
اراده نکرده  به آن است که تحقق     -  505  :، دونَ تاریخینجیب حَسَنباشد )نتیجه مجرمانه را از رهگذر فعل و اقدام خود 

 یریگشکل مرتکب توقع حصول یا تحقق جرم را در نظر داشته و برای بروز یا   ،گفت  توانینم  غیرعمدی  جرائم. پس در  (503
 1.آن تلاش نموده است

فقدُالعلم یا جهل در دو صورت ساده و مرکّب( است که در صورت عدم امکان تحصیل )   یناآگاهمقابل آگاهی،    نقطه  
مختصر در مبحث بعد به   نیا از پس 2.عادتاً( یا در فرض تعذّر شرعی، مجازات با مانع مواجه خواهد شدمرتکب )علم برای 

 . می پردازیم اساسی آن  یهامؤلفه اراده( و )  ییجناتشریح رکن دوم اهلیت 
م آن . 2-۳  اراده و عناصر مقوِّ

دانستن مرتکب    مسئولحقوق کیفری، صِرف آگاهی از ماهیت رفتار ارتکابی، برای    عرصه در    ویژه به از منظر حقوقی،  
گاه باشد، امّا ضرورتاً نسبت به آن مُرید نباشد. کندینم کفایت   ؛ لذا ممکن است انسان نسبت به رفتار خود آ

. اراده، از  دی آیبرمتأثیر بر محیط اطراف کنترل رفتار و نفسانی و نیرویی است که انسان به مدد آن در مقام  یادهیپداراده،  
 است:   یدوبعدحیث مفهومی ناظر بر عملکرد نفسانیِ 

 فعل و انفعال نفسانی( )  یداخلبُعد نفسانیِ   -

 تبلور مادی( ) یخارجبُعد مادی و   -

نفسانی و    جنبهبه این اعتبار، حرکت عضو انسان هم    .، ممکن نیستگفته شیپ عد  با این توصیف، تصوّر اراده بدون دو بُ 
  : ۱۹۷۴،  ینجیب حَسَن است )، اراده مرحله تالیِ آگاهی  واقعبه   .ابدیینممادی دارد. در ضمن، اراده بدون آگاهی معنا    هم جنبه 
66-65). 

؛ امّا گویی بحث  ندی گویمتر به تبیین و تحلیل اراده پرداخته شده است. همه از اراده و آثار آن سخن  در آثار حقوقی، کم 
و نیز حدود آن، جز در پرتو    مسئولیتاین در حالی است که تشریح بحث    د.پندارنیم چگونگی »شدن« آن را بیهوده    درباره 

 تحلیل اراده و آثار آن ممکن نیست. 
با   اصولًا  به    حقوقدانان،  نیز    یهادگاهی دعنایت  و  بنای شناخت روانفلسفی  و    ،  نزدیک  نسبتاً  تعابیر  با  اقتضای بحث،  به 

نام    ی ریگشکلرا در خصوص    ی اچندگانه متشابهی، مراحل   ارادی  و عمل  تحلیل  برندیماراده  با  متیقن، حقوقدانان  . قدر 
 . (۱۴۹-۱50 :، دونَ تاریخیالسّنهوربرند )یمل ارادی نام را در فرایند تکوین عم یاچهارگانه اراده، مراحل  یِ شناختروان

 
،  (Theory of possibility)  یر یتعبیا به  احتمال  هی نظرآن از قصد غیر احتمالی، محل اختلاف حقوقی است. بر پایه    دامنهقصد احتمالی و تمایز   شهی اند . مرزبندی محدوده  1

احتمال است که مجرم در هنگام ارتکاب رفتار مجرمانه، احتمال حدوث نتیجه مجرمانه را بر عدم حدوث آن یا تساوی در توقع حدوثِ هر دو  صورتیاحتمالی یا محتَمل، در قصد 
 مجرمانه را بر احتمال وقوع آن ترجیح دهد، مشمول حکم خطای غیر عمدی است.  جهینتوقوع و عدم وقوع( ترجیح دهد؛ امّا چنانچه احتمال عدم حدوث )
مجرمانه را توقع نموده است و با هدف به آن چشم دوخته است. اثر    مجرم هنگام ارتکاب رفتار مجرمانه، امکان حدوث نتیجه  (،Theory of acceptance) قبول   هی نظربر پایه   

حال آنکه، شاهد جمعیت عابر پیاده  .نهدی مروز چراغ قرمز را پشت سر  انهیم در  ،(Recklessness) ییپروا ی ببا  یاراننده بحث در جرم غیر عمدی، در جایی است که برای نمونه 
و از    و به صورت اتفاقی  کندی مغ قرمز، با خودرو حرکت  چرا   یانگاردهینادشب، با    انهیمکه در    یاراننده رفتار ارتکابی است با اقدام   جهینتاست. حکم این مورد که ناظر بر قبول  

ساده یا فاقد وصف یاد شده، متفاوت است. این   ییپروا ی بخطر و نتیجه، با  ین یبش یپمبتنی بر  ییپروا ی ب ، متفاوت است. در مجموع، کندی م رخورد با رهگذری ب یاط یاحتی برهگذر 
 مغفول مانده است.  ایران کیفریمهم، در مقرّرات 

 « . .ق. م. ا. »جهل به حکم، مانع از مجازات نیست؛ مگر اینکه تحصیل علم عادتاً برای وی ممکن نباشد یا جهل به حکم، شرعاً عذر محسوب شود.. ۱55 ماده. بر اساس 2
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، به توانایی خاصی در شخص اطلاق  شودیمتمییز نیز تعبیر  هقوّ )ادراک( که گاه از آن به 1نخستین مرحله یا مؤلفه، تصوّر 
  : ۱۹۸۱،  ی الزّلمسازد ) یمکه تشخیص ماهیت رفتار ارتکابی و تبعات جزایی و آثار اجتماعی آن را برای مرتکب ممکن    شودیم

  پردازد یم. در این مرحله، شخص به ارزیابی کار خود رسدیمیا اندیشیدن   2تدبیرمرحله  ادراک، نوبت به   مرحله . پس از  (6۱
و برای رسیدن به آن هدف اقدام    ابدییم  ترقاطع و    ترمهم تا سرانجام یکی را    کندیمگوناگون را با هم مقایسه  های  انگیزه و  
داعی برتر یا هدفی   گزینش نهاییِ   مقدمه ،  هاآننتایج اقتصادی و اخلاقی    درباره . سنجش سود و زیان کارها و اندیشیدن  کندیم

در مسیر تکوین رفتار ارادی، خواست    تدبیر  مرحله . پس از  کندیمانجام کاری    است که سرانجام شخص را راضی یا منصرف از
 مطرح است.   3درونی

مبادی نظری تکوین رفتار ارادی است.   گفته شیپقرار(. سه مرحله  است ) این مرحله ناظر بر عزم شخص بر تحقق امری  
. اهمیت این مرحله تا جایی است که باید گفت  ابدییم عمل خارجی بروز و ظهور    4، امّا در مرحله چهارم، یعنی تنفیذ یا اجرا

 . ماندیمبا فقدان آن، اراده تنها در قالب نیّت باقی  
تأثیر عوامل  با ترکیب    و    ارادهشکل یابد،    زیآم خدشه مراحل چهارگانه یاد شده، چنانچه اراده در هر مرحله بدون  معتبر 

. ابدییم معنا    گفته شیپدر حقیقت، اراده، در اثر ترکیب اتحادیِ هر چهار عنصر  .  شودی مجازم معنا یافته و آثار قانونی بر آن بار  
ارائه شده در   بر محوریت نقش اراده و   غیرعمدیعمدی و    جرائمدر  اهلیت جنایی    یهاه ی پاد،  بع  صفحه در مدل مفهومی 

.شده است  حی ظاهر متشابه، تشربه  مراحل تکوین آن، ضمن بازشناسی از مفاهیم

 
1. Conception 

2. Deliberation 

3. Internal willing 

4. Execution 
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  مسؤولیت  ارکان
و جایگاه    جنایی

 اراده در آن 

  
ر پیش از ارتکاب  عمد:  رفتار؛قصد مورد تصمیم و سَبْق اصرا

اعم از اینکه قصد یاد شده معلّق بر حدوث امری یا متوقف بر 
 باشد. یشرط 

 اراده معتبر به هدف خاص و موردنظر یمندجهت قصد:

گاه و آزاد یك موضوع از بین دو یا چند موضوع  اختیار:  گزینش آ

خطای  
 کیفری 

)در معنای   
 عام( 

خطای کیفری همراه با قصد )تقصیر(؛ 
رفتار مبتنی بر نقض عامدانه هنجارها یا 

گاهانه از حدود قانونی  تجاوز آ

 علم

 اراده

ن روانی جرم عمدی  رک

 مکح

 موضوع 

 انگیزه  

 خاص سوءنیت 

 عام سوءنیت 

 

 خطای کیفری بدون قصد )قُصور(؛
رفتار مبتنی بر خطای ذهنی و اندیشه 

 فروتر از حدود قانونی

 قُصور در تفکر

 اراده

 جلوه ذهنی یا روانی؛ کوتاهی در اندیشه

 جلوه عینی یا واقعی

 یاحتیاطیب

 یمبالات یب

 غفلت یا مسامحه

 نقض قوانین و مقررات

ن روانی  رک
جرم 

 غیرعمدی

 

گاهی )شرط اساسی  ینآ  اراده( تکو

 تلیاه
 جنایی

 تنفیذ یا اجرا 

 یا تصوّر درک 
 تدبّر یا تصدیق تصوّر یا ادراك

خواست درونی یا  (ییاهلیت( جنا هیاراده )پا
 عزم 
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 اراده  یهامؤلفهاثر ایراد خدشه بر  .4

است. بر این اساس، باید از   غیرعمدی اراده، جوهره رفتار ارتکابی است، سنگ بنای هر جرمی اعم از عمدی و  ازآنجاکه 
یی یاد کرد. نقش محوری اراده در  جنا  مسئولیت، ستون بنیادین استقرار  درنتیجه اصلی اهلیت جنایی و    شالوده  عنوان به اراده  

، از قوای  درمجموعاست که    عناصری توالی و تعاقب مراحل یا    جه ی نت. اراده جازم و معتبر،  استتردیدناپذیر    ،اهلیت جنایی
 1.شودیم روحی ـ روانی سالم ناشی 

جنایی و موانع مربوط    مسئولیتاساسیِ مرتبط با    یهامؤلفه نیست؛ بلکه رکنی است که حاوی    ی ریناپذه ی تجز  کلاراده،   
در فرایند تکوین رفتار ارادی مطرح است.   ،گفته شیپبه شرح    یاچهارگانه است. قدر متیقّن، با تحلیل نفسانی اراده، مراحل  

، ممکن است در یکی از مراحل تکوین فعل ارادی واقع شوند. چنانچه این عوامل که  کنندیم عواملی که اراده را مخدوش  
بر تصوّر واقع شوند و بر آن تأثیر نهند، سبب زوال یا ایراد   2، شودیمیاد    هاآنجنایی از    مسئولیتتحقق  نع  اصولًا در باب موا

و اگر خواست    شوندیم تشخیص    قوّه( واقع شوند، سبب فساد یا زوال  تدبیردوم )اگر در مرحله    همچنان ؛  شوندیم خدشه بر آن  
اجرایی یا تنفیذ تأثیر گذارند، آن را    مرحله و چنانچه بر    سازندیمدرونی را تحت تأثیر قرار دهند، آن را از مقوّمات سالم فارغ  

 .ندیافزایم وهمی یا ناصوابی را به آن  یهازه یانگمربوط جدا کرده یا  یهازه یانگاز 

جازم   اراده. ردیگیمدستیابی به اهداف آن در معرض اختلال یا زوال قرار  در این مرحله، تمایل به انجام عمل و رغبت به  
پشت سر نهاده باشد تا از منظر قانونی    زیآمخدشه است که مراحل چهارگانه یاد شده را بدون تأثیر عوامل    ی اارادهو معتبر،  

 آثاری بر آن تعلق گیرد.
مشهود است. ایراد خلل به هر مرحله از مراحل مذکور،   یمندنظام تأثر  ، تأثیر و  پیوستگیهمبه در روند تکوین رفتار ارادی   

از اراده، زوال تام یا نسبی    ییهامؤلفه . بر همین پایه، ایراد خدشه بر مؤلفه یا  کندیم رفتار ارادی را از معنای واقعی خود دور  
 جنایی را در پی خواهد داشت.  مسئولیت

؛  دهدیم اراده اعتبار خود را از دست    هاآن  درنتیجه که    شودیم جنایی، گاه از حالاتی بحث    مسئولیتتحقق  در باب موانع   
  ، جنایی  مسئولیتدر خصوص موانع  گذارقانونداشته باشد. رویکرد حصری  هاآنبه  یااشاره در این زمینه  گذارقانون آنکه یب

که امکان اتخاذ تصمیم قضاییِ    روستروبه این اشکال    قانونیِ مرتبط با  نصسادگی و سهولت تطبیق حالت خاص با    رغمبه 
. مفهوم اراده و تشخیص وجود آن، پیش از آنکه  کندیم علمی و عینی را تا حد بسیاری محدود  یهاتی واقعمقتضی بر مبنای 

 و تخصّصی است. طبیواجد وصف قانونی باشد، برخوردار از وصف 

 
 Collapsed Walls)جنایی و بر محوریت نقش و جایگاه اراده در فضای مجازی شکل یافته که به نظریه دیوارهای فرو ریخته  مسئولیتاخیر نظریه نوینی در حوزه  یهاسالدر  .11

Theory)  .و بدون شخص    آنیِ در اثر اقدام  که    ردّ و بدل شود  ییهاام یپاجتماعی ممکن است    یهاشبکه بر اساس این نظریه، در فضای مجازی و برای نمونه در    شهرت یافته است
؛ حال آنکه متهم ادعا نماید در آن لحظه  باشد  فرد کردهمتوجه    ـ کشور  علیه امنیت  جرائمدر حوزه    مثلاً ـ    را  اتهامی  شکل پذیرفته و در نتیجه،  رفتار ارادی  یهامؤلفه وجود یا احراز  

یا طبق عادت همیشگی به منظور آگاهی دیگران از محتوای پیام یا موضوع ارسالی، بر دکمه ارسال دست نهاده  یگذاراشتراک اراده ارتکاب رفتار مجرمانه را نداشته و تنها به قصد به 
بر خلاف فضای واقعی، بسیاری از معادلات قضایی   مجازیرفتار ارادی در فضای    ندگونیفرا ری و در ارتباط با سِیر تکوین  کیف   مسئولیتاست. نظریه یاد شده ضمن انقلاب در حوزه  

 موضوع، مقتضی بحث مستقلی است. این کیفری را بر هم زده است. بدیهی است شرح مبسوط  یهاپرونده در جریان رسیدگی به 
 . اندمطرح میّت ناشی از مصرف مواد مخدّر در این ارتباط سمواکراه یا اجبار، مستی و م. عواملی همچون جنون، صِغر سن، 2
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آن    واسطه به آن، این علم حاصل شود که اراده    درنتیجه د است، هر سببی که  جنایی اراده آزا  مسئولیتبنیان    زمانی که تا   
  نص جنایی شود. انحصار در مصداق، امکان انطباق   مسئولیت تحقق مخدوش شده است، باید منتهی به قبول مانع در مسیر 

؛  کندیم قرار نگرفته است، با مانع مواجه    ی نیبشیپمورد    گذارقانونقانونی با حالات فعلی یا وقایع حادث در آینده را که از سوی  
از حالات   ارتباطدراین هرچند حالات یا وقایع یاد شده، مطلقاً نتیجه همان اسباب و مسبّبات مصرّح قانونی را اقتضا کند.  

 یاد کرد. توانیم نزدیک به جنون 
قابل تشخیص همچون    1ژنتیکی و نشانگانِ بالینی   یهایماریبحتی در اثر    ،اختلال روانی یا نابهنجاری روانیِ مؤثر بر اراده 

ذهنی و رشدنایافتگی عقلی، بر قوّه تمییز اشخاص تأثیر   ی ماندگ عقبو بلاهت(،    2حالت عَتَه)  یعقل  یهاصه ینق داون و نیز  
.یاد شده، جنون به معنای اخصّ کلمه تشخیص داده نشوند گذارند؛ اگرچه حالات

3 
مستیِ ناشی از استعمال مواد مُسکر و نشئگی ناشی از استعمال مواد مخدر سنتی یا صنعتی، زوال نیروی آگاهی و ایراد   

،  یی هاتیوضعروز چنین  و مایع یا جامد بودن مواد مؤثر بر ب  اندمتشابه خلل به اراده را در پی دارد. این حالات از حیث اثر  
  اقوی   مراتببه ،  گردانروانیا    مخدرعلمی ثابت شده است که آثار ناشی از استعمال ماده    ازنظرتأثیری بر اصل موضوع ندارند.  

.از آثار ناشی از استعمال مواد مُسکر است اشدو 
4 

مُدرکِ( است  درک )گفت اگرچه مکرَه نسبت به ماهیت و تبَعات رفتار ارتکابی خود واجد    توانیمدر خصوص اکراه نیز   
و میل حقیقیِ    «خواست درونی»، امّا این اقدام، مبتنی بر  کندیم( اقدام  تدبیر)  ی احتمالو پس از سنجش برآیند مضار و منافع  

او با اشکال   «تنفیذ»مکرَه، مخدوش و    «خواست درونی »وی نیست و در واقع، ملزم به انجام و اجرای آن گردیده است؛ لذا  
 .5اکراه در حد إلجاء(، در عدم امکان قصاص مکرَه نباید تردید کرد )  یإلجائدر فرض قتل  رسدیم. به نظر روستروبه 
توانمندی  »به نقش محوری اراده ضروری است. این حقیقت که رشد عقلی و توجه جنایی اطفال نیز   مسئولیتدر حوزه   

اصلی اراده،    مؤلفه  عنوانبه   «ادراک»قرار گیرد. در باب صِغَر سن،  توجه جنایی است، باید در کانون    مسئولیتجوهره    « ادراکی
.ادراکی نادیده انگاشته شود  در صورت کِبَر سن، نباید ضعف قوّه  همچناناست؛    مندبهره  یاژه یواز جایگاه  

در هر شکل،   6
 . کندیمجنایی را با مانع مواجه   مسئولیتتحقق  در مراحل اولیه رشد انسان  ویژه به ضعف آن ایراد خلل به درک یا 

جنایی صغار، ضرورت تعدیل و تغییر   مسئولیت در خصوص    یالمللنی بنظری، قانونی، قضایی و نیز فشارهای    یهاچالش
  ی هاتیواقع. این مهم، در پرتو گفتمان فقه مقاصدی و پویا و نیز با لحاظ  کندیمجنایی را ایجاب    مسئولیت  سنّ حدّ نصاب  

در کنار قواعد و مسائل شکلی و نصاب هیجده سالگی، باید مسائل ماهوی    گذارقانونموجود، قابل حصول است. این مهم که  

 
1. Syndrome 

ون. البته  و گاه شبیه افراد مجن شودی م . گاه کلام وی، شبیه افراد عاقل شودی م  ختهیآمهم که کلام فرد در  یاگونه به و اختلال در روان آدمی ـ غیر از جنون ـ است؛  یخِرد کم . »عَتَه«، 2
 .گرددی م و برای شخص معتُوه، اهلیت ناقصه ثابت  شودی م. ادراک و تمییز در اثر حالت یاد شده، به صبی ممیّز ملحق ابدیی م اختلال از شخصی به شخص دیگر تفاوت   دامنه

کید قانونگذار بر اختلال روانیِ مؤثر بر زوال اراده یا »3 درخور  انون مجازات اسلامی  ق  ۱۴۹جنایی در ماده    مسئولیتب و در نتیجه زوال  تمییز« و مجنون انگاشتن مرتک  یقوهّ . تأ
 است.  توجه

 ق. م. ا.(.  ۱5۴م. است )را حسب شرایطی، مانع مجازات دانسته  گردانروان ناشی از مصرف مُسکرات، مواد مخدّر و  یارادگ ی ب. قانونگذار، مستی و 4

 .۱3ص  ،م  ۱۹۷6مطبعة الآداب،  :، النّجف الأشرف یالجزء الثان  ،المنهاج ةتکمل یمبان، السیّد أبوالقاسم؛ یالخوئ  . نک. الموسوی5

؛ دهندی مکه سطح آگاهی و توانمندی شخص را تحت تأثیر قرار    شوندی ممزمنی حادث    یهای ماریب. این نکته را نباید فراموش کرد که در اثر کِبَر سن، در کنار ضعف جسمانی، گاه  6
کید  ق. م. ا. و در ارتباط با جهات تخفیف مجازات، بر »...وضع خاص متهم از قبیل  3۸لذا این وضعیت نباید نادیده گرفته شود. قانونگذار در بند »ث« ماده  کهولت و بیماری« تأ

 نموده است. 
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درسان را از محذور عملی و ، دا کمدستِ لحاظ نماید،    یالمللنی ب  سنیجنایی را نیز بر اساس همین شاخص    مسئولیت و  
 . رهاندیمتمام تحمیل مجازات بر مرتکبان زیر سن هیجده سال  درزمینه   1ی المللنیبفشارهای 

 یر یگجهینت

. ابدییمافراد تبلور   مجرمانه این اقدام در مقام واکنش جزایی به کُنش  ،وجه حقوق جنایی، سزادهندگی است  نی تریعموم
. در  ابدییم اهلیت جنایی قِوام    ه ی پاجنایی است که خود بر    مسئولیتارتباط و همزه وصل بین کُنش و واکنش جزایی،    حلقه 

 . ابدی یماهلیت جنایی اهمیت   ه یجانما  عنوانبه کنار عنصر آگاهی، اراده نیز 
بوده است. امروزه، اراده بیش  اراده پیش از آنکه مجال قانونی برای طرح بیابد، جولانگاه طرح و بحث در علوم مختلف   

بالینی و پزشکی، نسبت   یهایبررسباید با استناد به نتایج  هادادگاهو تخصصی قابل بررسی است.   طبیاز هر چیز، از منظر 
با   اتخاذ تصمیم نهایی در    هرچندجنایی یک شخص اقدام کنند. در حقیقت،    مسئولیتبه صدور حکم مقتضی در ارتباط 

 ایی یک شخص با دادگاه است، امّا این موضوع به معنای طریقیت نظر تخصصی و کارشناسی نیست. جن مسئولیتخصوص 
که  توجه  با    افراد  روانی  اراده و وضعیت  بر  تأثیرگذار  متنوعِ  و  بسیار متعدد  عوامل  ، عدم اندمطرح   شماریب  یاگونه به به 

تشخیص حالات ناظر بر اختلال اراده افراد از سوی   که با  شودیمانحصار دادرسان در قالب عناوین خاص قانونی، سبب  
  فراهم شود. ی ترعادلانه و  ترنانه یبواقعمتخصصان متعاقب استعلام یا ارجاع وضعیت از سوی دادرسان، امکان اتخاذ رویکرد  

با    یشناختروان  یهایبررسامروزه،   بالینی  انجام    ی ریگبهرهو مطالعات  نوین  وسایل کارشناسی  ارچوب هو چ  ردیپذیماز 
 قضایی نیست.  یهااستنباطجنایی بر خلاف گذشته، محدود و محصور در الفاظ قانونی و   مسئولیت

باید مدنظر   گذارقانوننوین علمی ضرورتی است که از سوی    یهاافته یبه مبادی و مبانی تکوین رفتار ارادی در پرتو  توجه   
پُل استقرار حقوق جنایی ناشی از عدم   مثابهبه جنایی   مسئولیت  عرصهنظری و قانونی موجود در  یهاچالش عمده قرار گیرد.

رفع  سازنه یزمآن،  یهامؤلفه به اراده است. تبیین صحیح مفهوم اراده و تصدیق قانونیِ اثر هر مؤلفه از  گذارقانوناهتمام جدی 
از   راجهمچنان  .هاستچالشبسیاری  مَ ، بحث  اراده  به  ورود به حقوق جنایی است،  ع   یهاچالش  مَخرج ،  همزماندخل 
 جنایی است.   مسئولیت حوزه موجود در  

از    ،جنایی بر محوریت رکن اراده  مسئولیت  حوزه ، هنوز ۱3۹2در قانون مجازات اسلامی    پدیدارتحولات قانونی    رغمبه  
با   موانع  و  شرایط  موجبات،  کشورهای  .  روستروبه بسیار    یهاچالشو    هایکاستحیث  اغلب  کیفری  حقوق  ادبیات  در 

 جنایی توجه شده است.   مسئولیت آن بر  ریتأثخاص به اراده و  طوربه ، زبانعرب  ویژه به اسلامی، 
متشابه، تبیین اثر ایراد خدشه بر هر  ظاهربه مشکک یا تشریح مبادی و مبانی اراده، تفکیک معنادار مفهوم اراده از مفاهیم 

و نگاه تحلیلی را   ی نگرژرفاین    ریتأثعنصر از عناصر اراده تنها بخشی از اهتمام حقوقدانان کیفری این کشورها بوده است.  

 
 ـاز حیث شکلی و ماهوی ـ در باب   دوگانهه . واقعیت مشهود آن است که رویّ 1 که قانونگذار در راستای   کندی م جنایی اطفال و نوجوانان، این شائبه را به ذهن تداعی  مسئولیتقانونی 

ی پذیرفته است؛ ضمن آنکه، در عمل و بر  ، حدّ نصاب هیجده سالگی را در باب آیین دادرسی کیفر ناچاربه ،  یالملل ن یبجهانی و خروج از فشارهای    هیّ روهمگرایی و همنوایی با  
با کبیر لحاظ کنند؟! اینجاست که هم از حیث نظری و هم  یاهیهمپاحکم  توانندیمفرض وقوع جنایتِ مستوجب حد از سوی صغیر ـ برای نمونه، طفل نُه ساله ـ چگونه دادرسان 

 از حیث عملی، روادعی مطرح است. 
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  گذار قانونکه    شودیم  تأکید،  روازاین  این کشورها باید مشاهده کرد.   درجنایی    مسئولیتدر مواد و مقررات کیفری راجع به  
یا رفع  در جهت حل  گامی اساسی  ،  بحث  درزمینه  پیشرو و مترقی    یهانظام   یهاافتیره از    ی ریگبهره با  باید  کیفری کشور ما  

 بردارد. فعلی عضلاتم
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